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RESUMEN Se establecen las causas por

las cuales la discriminacién constituye un
acto de violencia contra los individuos y
los colectivos; y luego de determinar el al-
cance y contenido del derecho alalibertad
religiosa, reconocido tanto en el marco
juridico internacional como en el nacional
alaluz de los derechos humanos, se preci-
san las conductas sociales constitutivas de
discriminacién religiosa, como violencia
cultural o simbdlica, y su impacto en el
ambito personal como social. Finalmente,
se analizan los mecanismos de proteccién
existentes en Colombia para las victimasy
se entregan herramientas de cardcter so-

cial ylegal con el fin de garantizar el libre
ejercicio del derecho a la libertad religiosa
en el marco de una sociedad democratica
y pluralista. Palabras clave: libertad re-
ligiosa, hecho religioso, identidad cultural,
violencia cultural, discriminacién.
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Introduccion

En Colombia, la proteccién del dere-
cho fundamental de la libertad de re-
ligién y de cultos, enel marco juridico
de los derechos humanos, ;garantiza
la defensa del individuo y su colectivo
frente a actos discriminatorios?

La globalizacién econdémica ha
incidido en los procesos de caracter eco-
némico, social, politicoy cultural de los
Estados, enrazén alainfluencia delas
potencias mundiales y sus patrones de
crecimiento econdmico acelerado. Esto
genera una hegemonia tanto econémica
como cultural (social, educativa, religio-
sa, étnica) y trae como consecuencia la
pérdida de la identidad de los indivi-
duos y los pueblos.

La reaccién es el rechazo social,
cultural o religioso, a partir de ideas
fundamentalistas, lo que conlleva una
mayor divisién interna a partir del uso
delaviolencia fisica. En otros espacios,
se ha procurado la adecuacién de los
pueblos, desde el ambito social, cultu-
ral y religioso, a los cambios que trae
consigo la globalizacién, sin dejar de
visibilizar su identidad individual y co-
lectiva por medio del didlogo.

Es por ello que la identidad re-
ligiosa, contenida en el ejercicio del
derecho fundamental de la libertad
religiosa y de cultos, ha cobrado im-
portancia gracias al impulso por parte
de los colectivos religiosos mediante la
participacién social y politica que han
aportado ala consecucién de multiples
instrumentos juridicos y politicos en el
Estado colombiano en aras de garanti-
zar el efectivo goce de este derecho.

La ausencia de la cultura de res-
peto, didlogo, solidaridad y aceptacién
de las diferencias desde distintos es-
pacios sociales ha contribuido a que se
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fortalezcan los obstaculos hoy conocidos
que evitan la inclusion social real. Obs-
taculos que se presentan para el ejercicio
del derecho alalibertad religiosa, tanto
en espacios ptblicos como privados.

El rechazo hacia los otros por su
condicién religiosa podemos denomi-
narlo “actos de discriminacién”, que
configuran exclusion y marginacion y
conducen a la comunidad religiosa a
exigir tanto al Estado como a la socie-
dad colombiana el reconocimiento y res-
peto a su identidad cultural religiosa.
Reconocimiento que implica respon-
sabilidad en el uso del lenguaje y trato
incluyente en toda esfera de la sociedad.

Estas exigencias se hilan allogro
constitucional alcanzado enla carta po-
litica de 1991, la cual reconoce al sector
religioso en el marco del pluralismo y
entrega los fundamentos de las normas
dirigidas a proteger lalibertad religiosa.

Los actos discriminatorios sis-
temdticos en distintas esferas de la so-
ciedad donde se desarrolla el individuo
como persona, tales como las institucio-
nes educativas, vecindad, espacios labo-
rales, vida familiar, entre otros, afectan
el desarrollo personal, impiden alcanzar
metas educativas, laborales, sociales,
politicas, y especialmente obstaculiza el
ejercicio de la cultura religiosa, la cual
constituye la identidad, con lo cual se
vulnera la dignidad humana.

La politica publica existente
(2017), que ha impulsado el reconoci-
miento de la cultura religiosa, no inclu-
ye un mecanismo efectivo de defensa
inmediata contra actos discriminato-
rios por razones religiosas. Las victimas
de conductas discriminatorias, que a
menudo proceden en las relaciones
interpersonales diarias mas cercanas,
como vecinos, familiares, compaferos
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de trabajo o de estudio, traducidas en
el uso de sefias, gestos, lenguaje verbal

y no verbal que reafirman estigmas o En el marco
rejuicios que trascienden incluso alas
prejiciosd . : de un Estado
redes sociales o distintos medios de co- )
municacién, no tienen herramientas social de
efectivas de proteccién, luego se for- derecho son
talece la exclusion y segregacion soqal. exigibles el
En el marco de un Estado social
de derecho son exigibles el respeto y respetoy
los espacios de didlogo intercultural e los espacios
interreligioso conel fin de generaruna  de didlogo
cultura mas incluyente. .
intercultural e
interreligioso

CapituloI. Marco legal y
jurisprudencial del derecho
alalibertad religiosayde
cultos

»»

1.1. Marco legal y jurispru-den-
cial internacional

El derecho a la libertad religiosa y de
cultos ha sido incluido en los pactos,
tratados y convenciones internaciona-
les’ que contribuyen al reconocimiento,
proteccion, defensa y libre ejercicio de
aquel.

1 Su proteccion se encuentra en el articulo 18
del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos; el articulo 120 de la Convencién
Internacional sobre la Proteccién de los De-
rechos de todos los Trabajadores Migrato-
rios y de sus Familiares; articulos 2.° y 13 del
Pacto Internacional de Derechos Econémi-
cos, Sociales y Culturales; articulos 1.° (Obli-
gaci6n de respetar los derechos), 12 (Liber-
tad de conciencia y de religién), 13 (Libertad
de pensamientoy de expresién), 16 (Libertad
de asociacién), 22 (Derecho de circulacién y
deresidencia) y 27 (Suspension de garantias)
dela Convencién Americana sobre Derechos

Humanos (Pacto de San José).
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Enrelacion con lajurisprudencia
de orden internacional, la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos (Corte
IDH), a pesar de no tener jurisprudencia
especifica sobre este derecho, se ha pro-
nunciado en relacién con el derecho a la
libertad de expresién.

Por ejemplo, en el caso de Olmedo
Bustos y otros contra el Estado de Chile?,
en el cual esta corporacion, en sentencia
del 5 de febrero de 2001, afirma:

Esta garantia fundamental se
constituye en una de las bases del Es-
tado moderno y permite que las per-
sonas conserven, cambien, profesen y
divulguen su religién o sus creencias.
Este derecho es uno de los cimientos
de la sociedad democratica. En su di-
mension religiosa, constituye un ele-
mento trascendental en la proteccién
de las convicciones de los creyentes y
en su forma de vida (Corte Interameri-
cana de Derechos Humanos, 2001).

Asimismo, en el caso Vélez Res-
trepo y familiares vs. Colombia exige
que se garantice la dimension individual
v la dimension colectiva al derecho de liber-
tad de expresion, lo que conlleva concluir

2 El Consejo de Calificacién Cinematografica
de Chile permite la exhibicién de la pelicula
“La tltima tentacidén de Cristo” para especta-
dores mayores de 18 afos. Solicita el recurso
de proteccién interpuesto por ciudadanosy,
a nombre de Jesucristo, por la Iglesia Caté-
lica ante la Corte de Apelaciones, la cual no
permite la exhibicién de la pelicula. Poste-
riormente otro grupo de ciudadanos ape-
la esta decisién ante la Corte Suprema de
Justicia de Chile, que confirma la sentencia
apelada. La cIpH hace referencia al derecho
de la libertad de expresién abordando en

parte el derecho alalibertad religiosa.

que las confesiones como personas
juridicas son sujetos de este derecho
(Arlettaz, 2.011).

Y, finalmente, “resultaria apli-
cable a supuestos relativos al ejercicio
colectivo de la libertad religiosa la doc-
trina de la Corte acerca del derecho de
asociacion”.

Los miembros de las confesiones
religiosas podrdn organizarse libre-
mente sin intervencién de las autori-
dades publicas, y sin limitaciones que
puedan alterar su finalidad. Del mis-
mo modo que de la libertad de asocia-
cién se derivan obligaciones positivas
para los Estados, también se derivardn
para la libertad religiosa (Corte Inte-
ramericana de Derechos Humanos,
2009; Roca, 2017).

Las interesantes conclusiones
de Arlettaz y Roca constituyen aportes
importantes para la protecciéon de la
libertad religiosa, especialmente en su
dimensién colectiva.

Se destaca la “Declaracion sobre
la eliminacién de todas las formas de
intolerancia y discriminacién funda-
das en la religion o las convicciones”,
adoptada por la Asamblea General de
las Naciones Unidas que, aunque carece
de procedimientos para su aplicacién
de forma obligatoria, es un documento
que desarrolla los principios de de la
libertad de religiony creenciay precisa
su contenido y alcance.

Esta declaracién relacionalos de-
rechos protegidos en virtud del derecho
fundamental de la libertad religiosa,
tales como el derecho a la libertad de
pensamiento, de conciencia y de reli-
gién; derecho a tener una religién o cua-
lesquiera convicciones de su eleccién;
derecho a manifestar su religién o sus
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convicciones individuales o colectiva-
mente, tanto en publico como en pri-
vado, mediante el culto, la observancia,
la practica y la ensefianza; derecho a
no ser objeto de coaccién que pueda
menoscabar su libertad de tener una
religién o convicciones de su eleccion; el
derecho a manifestar la propia religiéon
olas propias convicciones estara sujeto
Unicamente a las limitaciones que pres-
criba la ley y que sean necesarias para
proteger la seguridad, el orden, la salud
o la moral publicos o los derechos y li-
bertades fundamentales de los demas.

También implica libertades como
fundar y mantener lugares para culto,
publicar, ensefiar su creencia, confec-
cionar, adquirir o utilizar los articulos
o materiales necesarios para ritos o
costumbres, capacitar sus dirigentes,
observar dias de descanso y mantener
comunicaciones con comunidades en
cuestiones de religion en el ambito na-
cional e internacional.

De igual manera, aporta un con-
cepto sobre la intolerancia y la discri-
minacion basadas en la religién o las
convicciones, como toda distincion, ex-
clusion, restriccion o preferencia fundada
en la religion o en las convicciones y cuyo
fin o efecto sea la abolicion y el menoscabo
del reconocimiento, el goce o el ejercicio en
piedeigualdad de los derechos humanos y
las libertades fundamentales (Asamblea
General de las Naciones Unidas, 1981).

Es importante subrayar el con-
cepto de tolerancia, entendida desde la
perspectiva de la Organizacién de las
Naciones Unidas parala Educacion, la
Ciencia y la Cultura (Unesco, 1995)%, y

3 Definida como: Declaracién de principios
sobre la tolerancia, Art. 1° : “el respeto, la
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dela otredad (reconocer al otro, respe-
tar sus ideas y lograr consensuar pun-
tos en comun para construir a partir de
alli en todo ambito social) que se debe
ejercer en las actuales sociedades para
lograr el reconocimiento y respeto de
las distintas subculturas que la com-
poneny trabajen mancomunadamente
por el bienestar de todos.

1.2. Legislacion nacional

Estos aportes internacionales impli-
can que el Estado colombiano incorpo-
re a su legislacion la proteccion de este
derecho a partir de la Constitucién Po-
litica de 1991 y que se desarrolle en la
legislacion local*.

aceptacion y el aprecio de la rica diversi-

dad de las culturas de nuestro mundo, de

nuestras formas de expresion y medios de
ser humanos. La fomentan el conocimien-
to, la actitud de apertura, la comunicacién

y lalibertad de pensamiento, de conciencia

y de religién. La tolerancia consiste en la

armonia en la diferencia. No solo es un de-

ber moral, sino ademds una exigencia poli-

tica y juridica. La tolerancia, la virtud que

hace posible la paz, contribuye a sustituir

la cultura de guerra por la cultura de paz”
(UNESCO, 1995).

4 Articulo 19 de la Constitucién Politica; Ley
146 de 1994, “Por medio de la cual se aprueba
la ‘Convencién Internacional sobre la Pro-
teccién de los Derechos de todos los Trabaja-
dores Migratorios y de sus Familiares’ hecha
en Nueva York el 18 de diciembre de 1990;
Ley Estatutaria 133 de 1994, “Por la cual se
desarrolla el Derecho de Libertad Religiosa
y de Cultos, reconocido en el articulo 19 de
la Constitucién Politica”; Decreto reglamen-
tario 1455 de 1997: reglamenta la Ley 133 de
1994 en el sentido de definir la labor de los
representantes legales de las iglesias sus-

«

También
implica
libertades
como fundar

y mantener
lugares para
culto, publicar,
ensefnar su
creencia

»
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religiosa

han sido
esgrimidos por
nuestra Corte
Constitucional

»»

Capitulo IT. Conceptoy
alcance delderechoala
libertad religiosa y de cul-
tos desdela jurisprudencia
constitucional colombiana

Los pronunciamientos de la Corte
Constitucional colombiana, en el mar-
co de un Estado social de derecho, en-
tregan elementos contundentes para
la interpretacién del concepto y el al-
cance del derecho fundamental de la
libertad religiosa y de cultos.

criptoras del Convenio de Derecho Piblico
para certificar el nombre e identificacién de
los ministros de culto autorizados para cele-
brar matrimonios con efectos civiles y drea
de su jurisdiccién; Ley 599 del 2000, “Por
la cual se expide el Cédigo Penal”; Ley 898
de 2004, “Por medio de la cual se aprueba
la ‘Convencién Interamericana contra el
Terrorismo’, suscrita en la ciudad de Brid-
getown, Barbados, el tres (3) de junio de dos
mil dos (2002), en el Trigésimo Segundo Pe-
riodo Ordinario de Sesiones de la Asamblea
General de la Organizacién de los Estados
Americanos”; Ley 1482 de 2011, que tiene por
objeto garantizar los derechos de una perso-
na, grupo de personas, comunidad o pueblo,
que sean vulnerados a través de actos de
racismo o discriminacidn; Decreto 1079 de
2016, “Por el cual se declara el Dia Nacional
de la Libertad Religiosa y de Cultos”; Reso-
lucién 0889 de 2017, “Por medio de la cual se
establecen los lineamientos para garantizar
la participacién directa del Sector Religioso
en la formulacién e implementacién de la
Politica Publica Integral de Libertad Religio-
sa y de Cultos, asi como definir estrategias
de articulacién intersectorial, interinstitu-
cional y territorial en este proceso, para el
cumplimiento del mismo objetivo”; Docu-
mento Técnico de Politica Publica Integral
de Libertad Religiosa y de Cultos (2017).

Los elementos de la libertad religiosa

han sido esgrimidos por nuestra Corte
Constitucional (1999) asi:

La libertad religiosa comprende,
de conformidad con los articulos 18, 19,
42y 68 de la Constitucién Nacional y la
Ley 133 de 1994, entre otras cosas, los
siguientes elementos: (i) la libertad de
profesar cualquier creencia religiosa
libremente escogida, (que implica la
libertad de informaciény de expresién
sin las cuales la persona no podria for-
marse una opinién ni expresarla); (ii)
lalibertad de cambiar de religién y (iii)
de no profesar ninguna, entre otras
conductas que, no obstante pertene-
cer elindividuo a una religién o confe-
sién religiosas, deben ser respetadas
por encima de cualquier propésito
de coaccidn; [...] (iv) la posibilidad de
practicarlas sin perturbacién o coac-
cién externa, contraria a las propias
convicciones, y (v) de realizar actos de
oracién y de culto, de recibir asisten-
cia religiosa de la propia confesién en
cualquier lugar, incluso los de reclu-
sién, cuarteles y centros médicos, (vi)
de conmemorar festividades, de reci-
bir sepultura digna conforme a los ri-
tos y preceptos de la religién del difun-
toy a sus deseos o0 a los de su familia,
(vii) a contraer matrimonio y a esta-
blecer una familia conforme a la reli-
gién y a sus normas, (viii) de recibir e
impartir libremente educacién religio-
sa o de rehusarla o de determinar, de
conformidad con la propia conviccién,
la educacién de los hijosmenores o la
de los incapaces bajo su dependencia
(Corte Constitucional de Colombia,
Sentencia C-088, 1994).

[...] La libertad religiosa no sélo
protege las manifestaciones positi-
vas del fenémeno religioso, - el hecho
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Las posturas
indiferentes,
agndsticas o
el ateismo,
aparecen

comprendidas

en el ambito
del derecho
alalibertad
religiosa

»
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de formar parte de algin credo y las
practicas o ritos que se generan como
consecuencia de pertenecer a una re-
ligién-, sino también las negativas,
como la opcién de no pertenecer a
ningun tipo de religién, no ser obliga-
do a practicar actos de culto o a reci-
bir asistencia religiosa cuando no se
desea. En consecuencia, las posturas
indiferentes, agnosticas o el ateismo,
aparecen comprendidas en el dmbi-
to del derecho a la libertad religiosa,
porque el “pluralismo religioso debe
considerarse como una manifestacién
mas del pluralismo social, que valora
la Constitucién.

En cuanto a los limites de este de-

recho, ha dicho la Corte:

[...] no son otros que aquellos que
permitan armonizar el legitimo ejercicio
de ese derecho, con los derechos ajenos y las
exigencias del justo orden puiblico y la segu-
ridad juridica de todos. Puede verse limi-
tado legitimamente de conformidad
con el ordenamiento, a fin de garanti-
zar el pluralismo y respetar el conjunto
material y perceptible de condiciones
publicas de seguridad, salubridad,
moralidad y tranquilidad, que no sélo
hacen posible la pacifica convivencia,
sino que permiten simultineamen-
te, el desenvolvimiento de la libertad
colectiva y el ejercicio eficaz de la au-
toridad. Ademds, como garantia de la
proteccién que se pretende lograr con
la consagracién de tal libertad, tampo-
co serd admisible el abuso del derecho
por parte de su titular. (Corte Consti-
tucional de Colombia, sentencia C-088,
1994). (Cursiva fuera del texto).

Y su alcance es contemplado

en el ejercicio del derecho tanto del
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individuo o colectivo como en terceros
en relacion con los padres al escoger la
educacién de sus hijos.

Enesta sentenciala Corte recoge
todos los pronunciamientos en la ma-
teria y permite determinar las implica-
ciones politicas y sociales que conlleva la
garantia de este derecho, asi:

La libertad de cultos entendida
como el derecho a profesary a difundir
librementela religién, es un derecho
fundamental indispensable en una
sociedad democratica, participativa y
pluralista (CP art. 1°), que reconoce la
necesidad de la autorrealizacién del
individuo y la garantia de la dignidad
humana. Por ende, las libertades de
religién y de cultos hacen parte esen-
cial del sistema de derechos estable-
cido en la Constitucién de 1991, junto
con el mandato de tolerancia, que se
encuentra intimamente ligado a la
convivencia pacifica y al respeto de los
valores fundantes del Estado colom-
biano (Corte Constitucional de Colom-
bia, sentencia T-403, 1992).

[..] el Estado, se vio obligado a evi-
tar cualquier tipo de reconocimiento
cuyo efecto fuera dar a una confesién
religiosa cierta posicién preferente o
privilegiada sobre las otras, y, por el
contrario, debid reconocer su deber de
respetar y garantizar a todas las per-
sonas que se encuentran dentro de su
territorio el goce y ejercicio pleno de su
derecho a la libertad religiosa (Corte
Constitucional de Colombia, senten-
cia T-441, 1992). La libertad religiosa,
es pues, simultdneamente alaluz dela
actual Constitucién, una “permisién
y una prerrogativa”. Como permision
significa que el hombre no puede ser
obligado a actuar contra su creer y su
sentir. Como prerrogativa, que nadie
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puede impedirle obrar de acuerdo con
sus creencias y sentimientos (Corte
Constitucional de Colombia, sentencia
T-430, 1993), siempre y cuando el ejer-
cicio del derecho se ajuste a los limites
constitucionales y legales correspon-
dientes.

Asi las cosas, la libertad de cul-

tos involucra en nuestro actual régi-
men constitucional, la potestad de
profesar o no una cierta religién, de
manera tal que se le pueda adjudicar
“a cada hombre o grupo de hombres la
posibilidad de estar inmune a la coer-
cién tanto de parte de otros hombres
como de los poderes del Estado” (Cor-
te Constitucional de Colombia, sen-
tencia T-441, 1992) en lo concerniente
a su opcidn religiosa. Por ende, al en-
tender la religién como el “conjunto
de creencias o dogmas acerca de la
divinidad, de sentimientos de vene-
racién y temor hacia ella, de normas
morales para la conducta individual y
social, y de practicas rituales de culto”
(Corte Constitucional de Colombia,
sentencia T-441, 1992) es claro y enten-
dible que el ejercicio de esta libertad,
en razdn a su naturaleza intrinseca y
personalisima, le dé a las personas el
derecho a no ser “objeto de constrefii-
mientos arbitrarios o de prohibicio-
nes injustas en el desenvolvimiento
interno y externo de su vida como se-
res religiosos”. En efecto, lo “religioso
no es un valor accesorio, sino esencial
de la persona y por consiguiente se
encuentra garantizado por la Consti-
tucién” (Corte Constitucional de Co-
lombia, sentencia T-430, 1993).

En ese orden de ideas, la doctri-
na constitucional ha precisado que la
religién consiste en una relacién per-
sonal con Dios, la cual se expresa ex-

LIBERTAD RELIGIOSA EN COLOMBIA: {UTOPIA O REALIDAD?

teriormente a través del culto ptblico
o privado; el culto, por su parte, debe
ser entendido como el conjunto de de-
mostraciones exteriores presentadas
a Dios. Por este motivo, sin la relacién
con Dios, esto es sin religion, no se da
un culto. De donde se concluye que la
libertad de cultos no es mis que una
consecuencia de la libertad religiosa
(Corte Constitucional de Colombia,
sentencia C-616, 1997). En todo caso,
tanto la libertad de cultos como la
libertad religiosa —entendidas en un
sentido mas amplio- se encuentran
protegidas por la Constitucién de
conformidad con el precitado articu-
lo 19 dela Carta, que consagra no sélo
la libertad de cultos, sino la libertad
de profesar libremente una religién.
En efecto, el pluralismo, que en
nuestra Carta Politica juega el doble
papel de supuesto ideoldgico y su
meta a lograr, es precedente obligado
de la libertad de cultos y tiene en ella
una de sus mds significativas facetas.
Uno y otro se avienen, se complemen-
tan y condicionan mutuamente, pues
no es pensable la libertad de cultos
en un ambiente politico confesional
y excluyente, pero tampoco lo es el
pluralismo donde cada culto reclame
para si un status particular y preva-
lente. El minimo comun que ha de ser
acatado mas alld de las diferencias
originadas en la concepcién moral y
en la fe religiosa, lo constituye el de-
recho, sin el cual no seria posible la
convivencia civilizada. Lo anterior
significa que si bien, quien profesa
y practica una determinada religién,
puede reclamar el espacio espiritual
necesario para vivirla conforme a su
conciencia, no puede transformar
ese ambito en factor que dificulte y

«

Asilas cosas,
lalibertad

de cultos
involucra

en nuestro
actual régimen
constitucional,
la potestad

de profesar o
no unacierta
religion

»

— 57



entorpezca la convivencia. “e) Adicio-
nalmente, y de conformidad con lo
dicho en el punto anterior, existe el
deber constitucional de todos de pro-
pender por el respeto y la convivencia
pacifica, de que trata el preimbulo y
los articulos 1° 2° y 95.4 de la Carta.
Este concepto de la convivencia paci-
fica es un valor superior que irradia
todo el ordenamiento constitucional
y que deberia informar las conductas
de los operadores juridicos todos. (...)
Es preciso entender no sélo que existe
‘el otro’, la otredad, la alteridad, sino
que el hombre debe hacer atn un es-
fuerzo para comprender que ese otro
es distinto, a veces contrario y, sin
embargo, es preciso convivir en el
mundo con él. Hay espacio para to-
dos”. Por consiguiente, los profesores
tienen una misién particularmente
delicada “pues al tiempo que infor-
man y educan, deben procurar la
creacién y la re-creacién de unos va-
lores que formen en el respeto de los
derechos humanos, en la paz y en la
democracia, para la mejor formacién
moral, intelectual y fisica de los edu-
candos, como lo consagra el articulo
67 de la constitucién. Por consiguien-
te, frente a la libertad de conciencia,
que subsume a una subespecie de
ella: la libertad de cultos, [La Catedra
forzada coloca a los educandos] en la
posicién de audiencia cautiva y forzada
de quien se vale de ella para transmi-
tir mensajes de tipo religioso” (Corte
Constitucional de Colombia, senten-
cia T-441, 1992), circunstancia que no
avala el ordenamiento juridico tal y
como vimos en los puntos anteriores
(Corte Constitucional de Colombia,
sentencia T-662, 1999).
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Es preciso
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no solo que
existe ‘el otro’,
la otredad,

Ia alteridad,
sino que el
hombre debe
hacer atn un
esfuerzo para
comprender
que ese otro es

distinto

»

Lady Katherine Barrios Osorio

Capitulo ITI. Fenéomeno o
hecho religioso y cultura
religiosa

Es preciso hablar del “hecho religio-
so”, investigado inicialmente desde
la antropologia, la cual tuvo un gran
aporte para entender lo que acontece
en las sociedades desde el ejercicio de
la religién, al ser reconocido como una
realidad social en constante cambio y
como fenémeno social, cultural y co-
lectivo (Durkheim, 2013), renunciando
al ambito privado para ganar su espa-
cio en el ambito publico, ya no a través
de una sola representacién simbdlica
(una Gnica religién) sino por medio de
la pluralidad.

Una pluralidad que se ha conver-
tido en movimiento social religioso que
ha impactado distintos aspectos de las
sociedades, de lo cual resulta, como lo
llama Yubeira Zerpa, la revolucién reli-
giosa. Se enfatiza que en América Latina
ha tenido unimpacto profundo en la cultura,
resultando en nuevas actitudes acerca del
trabajo y consumo, una nueva vision de la
educaciony unrechazo fuerte del machismo
(Kirby, 2018).

Respecto del hecho religioso o
fenémeno religioso, definido desde
distintas perspectivas o dimensiones
por los tedricos®, es posible concluir que
constituye un hecho social y colectivo,
ademads de ser un esfuerzo humano para
encontrarle sentido a su propia existencia
y abandonar la carencia de su ser biologico,
en una apuesta existencia por descifrar su
propio mundo (Rengifo Carpinteroy Diaz
Caicedo, 2015).

5 Emilio Durkheim, Max Weber, Louis Bolk,
Arnold Gehlen y Odo Marquart.
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Desde la sociologia, el hecho
religioso se define como un sistema
ordenado de creencias, pricticas, ri-
tuales y dogmas que pueden surgir de
distintas clases sociales (Weber, 1999)y
que se observan de forma colectiva en
las confesiones religiosas. Cada religiéon
tiene acciones u objetos simbdlicos que
nutreny dan vida al culto o rito, que ex-
presa su sentir. La celebracion es el espiritu
que vivifica todo acto ritual, ceremonial de
cualquier sistema religioso. Sin celebracion,
el rito careceria devalor, el gesto significativo
careceria devalidezy el simbolo se perderia
en la nada (Rengifo Carpintero y Diaz
Caicedo, 2015).

En consecuencia, todo hecho reli-
gioso se enmarca en la accién simbdlica
significativa, la cual es contada a través
de la narracién evocando, expresando
y transmitiendo sensaciones y afectos.
Como se concluye de Weber respecto a
lareligion, que, ademas de ser colectiva,
la rigen los siguientes conceptos: mitos,
ritos, magia y simbologia.

Para concebir de esta manera el
hecho religioso, se hace a partir de las
realidades histéricas vividas por la hu-
manidad, desde la segunda posguerra
mundial, puesto que se conciben como
parte central de la expresién cultural
que se debe aceptar y comprender (An-
drade y Gabriel, 2002).

Por medio del hecho religioso
se moldea un estilo o forma de vida
especifica que otorga identidad al ser
humano; esta identidad trasciende ala
colectividad rigiendo la forma de vestir,
pensary actuar.

La cultura y la religién no son dos
esferas distintas de la vida social, sino
que forman parte de un constructo
general que define la edificacién de las
sociedades, es por tal razén que el es-

«

El hecho
religioso se
define como
un sistema
ordenado de
creencias,
practicas,
ritualesy
dogmas que
pueden surgir
de distintas

clases sociales

»

tudio de sus interrelaciones nos ayuda
a entender de forma mas precisa las
dimensiones de la cultura, en tanto que
la religién es una creacién y recreacién
humana que es concebible Gnicamente
y gracias a la sociedad misma. La reli-
gién cobra fuerza como fendémeno cul-
tural debido a que ésta ayuda a cons-
truir la personalidad en la infanciay a
asegurar la cohesién social a través de
la configuracién de un ethos colectivo.

Debemos asumir que la religiéon
acompafia a las sociedades como un
elemento sustancial en la configura-
cién del individuo y de su propia iden-
tidad, de tal forma que las maneras
en que se presenta y se organiza es lo
que le dard el cardcter de una estruc-
tura y de una entidad que formulard
parte del accionar social. Por lo ante-
rior, asumimos que tan importante es
el fenémeno religioso para la sociedad,
que de él depende gran parte del accio-
nar moral, el pensamiento de los agen-
tes culturales y la cosmovisién que se
guarda en torno suyo, elementos con
los que da una identidad tnica e irre-
petible a los grupos sociales (Camare-
na Adame y Tunal Santiago, 2009).

La creencia religiosa se constituye
en parte delaidentidad de un individuo
y del colectivo; por lo tanto, estd estre-
chamente ligada a su dignidad como ser
humano, pues no reconocerle o respetar
esta identidad transgrede su persona
en si mismo. Luego, debe entenderse el
ejercicio del derecho alalibertad religio-
sa expresado en todos los ambitos de la
sociedad, toda vez que el hecho religio-
so constituye una identidad cultural, es
decir, este concepto, que abarca todas
las convicciones y creencias religiosas
de creyentes y no creyentes, implica que
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cada individuo en su desarrollo espiri-
tual ejerce su creencia o no creencia bajo
preceptos o principios que le equivalen,
los cuales definen su estilo de vida tanto
en el ambito privado como publico. De-
fine su comportamiento, su interaccion
social, familiar e incluso con el Estado,
de manera que permea el tejido social,
puesto que sus principios o convicciones
religiosas hacen parte de suidentidad y
determinan su forma de vestir, su ali-
mentacion e interaccion con otros.

Esta cultura religiosa debe ser
reconocida por el Estado y la sociedad
como una subcultura mas que le compo-
ne, y debe ser protegida e incorporarla a
los procesos sociales y politicos para la
construccion del tejido social, teniendo
en cuenta que las necesidades de cada
religion o creencia religiosa difieren del
tiempo y el espacio en los que se desa-
rrollan los colectivos religiosos.

Capitulo IV. Violencia cultu-
raly discriminacion

4.1. Violencia cultural
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y de cultos por la discriminacién, es
consecuente abordar la violencia y sus
manifestaciones.

La violencia, definida como
“Una privacién de los derechos huma-
nos fundamentales, en términos mas
genéricos hacia la vida, la basqueda
de la felicidad y prosperidad, dismi-
nucién del nivel real de satisfaccién
delas necesidades basicas, por debajo
de lo que es potencialmente posible,
las amenazas” (Galtung, 2016, p. 150),
se presenta de forma directa, estruc-
tural y cultural. La primera es la que
facilmente se evidencia en la agresién
directa al otro; la estructural refuerza
el aparato de dominacién del sistema
politico y econémico de la estructura
del Estado (Galtung, 2016, p. 153). Y, por
altimo, la violencia cultural, definida
como cualquier aspecto de una cultura
que pueda ser utilizado paralegitimar
la violencia en su forma directa o es-
tructural (Galtung, 2016, p. 147).

Laviolencia cultural, al legitimar
las demas violencias, sostiene por lar-
gos periodos las distintas violaciones
de derechos humanos, como precisa

«

Laviolencia
cultural, al
legitimar
las demas
violencias,
sostiene
por largos
periodos las
distintas
violaciones
de derechos
humanos

»

Para establecer la afectacion del dere- Galtungenlatabla1.
cho fundamental a lalibertad religiosa
Tabla1.
Una tipologia de la violencia
Necesidades de Necesidades . ., ... . Necesidades
L . Necesidades identitarias .
supervivencia de bienestar delibertad

Mutilaciones Acoso Des-socializacion

Represion Detencion

Violencia directa Muerte Sanciones Resocializacion .,
L . B Expulsién
Miseria Ciudadania de segunda
Violencia . . Adoctrinamiento Alienacién
Explotacion A Explotacion B . . »
estructural Ostracismo Desintegracion

Nota: adaptado de Galtung (2016, p. 150).
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«

Es evidente que
los resultados
delaviolencia
directayla
estructural

[...] generan
afectaciona
sus derechos
fundamentales

»

Es evidente que los resultados
de la violencia directa y la estructural
(indirecta) en las necesidades basicas
de los individuos generan afectacién a
sus derechos fundamentales.

Teniendo en cuenta que la violen-
cia cultural se desarrolla en seis domi-
nios: religion, ideologia, idioma, arte,
ciencia empirica y ciencia formal, los
cuales se fortalecen constituyendo pa-
radigmas e influyendo en las acciones
de una sociedad en un determinado
espacio y tiempo, es posible afirmar
que son las ideologias las que generan
prejuicios o discriminacioén social que
fundamentan los actos de violencia di-
recta e indirecta.

Laviolencia directayla estructu-
ral se soportan en la violencia cultural a
través de determinadas ideologias y al
encontrarse en la cultura se transmite
a cada generacién, convirtiéndose en
una dinamica social regular que pasa
inadvertida tanto por los victimarios
como por las victimas.

4.2. La discriminacion como
expresion de la violencia
cultural
A pesar de existir el derecho a la no
discriminacién en la Declaracién sobre
la eliminacion de todas las formas de in-
tolerancia y discriminacion fundadas en
la religion o las convicciones (Asamblea
General de las Naciones Unidas, 1981
— no vinculante), hasta el afio 2013 la
Organizacién de Estados Americanos
(OEA) conceptualiza el término de dis-
criminacién y sus manifestaciones. La
define como
cualquier distincién, exclusién,

restriccién o preferencia, en cualquier

ambito ptblico o privado, que tenga el

objetivo o el efecto de anular o limitar

el reconocimiento, goce o ejercicio, en
condiciones de igualdad, de uno o més
derechos humanos o libertades fun-
damentales consagrados en los ins-
trumentos internacionales aplicables
alos Estados partes.

La discriminacién puede estar ba-
sada en motivos de nacionalidad, edad,
sexo, orientacién sexual, identidad y
expresion de género, idioma, religion,
identidad cultural, opiniones politicas
o de cualquier otra naturaleza, origen
social, posicién socioeconémica, nivel
de educacién, condicién migratoria,
de refugiado, repatriado, apétrida o
desplazado interno, discapacidad, ca-
racteristica genética, condicién de sa-
lud mental o fisica, incluyendo infec-
tocontagiosa, psiquica incapacitante o
cualquier otra. (OEA, 2009).

Y su manifestacion sucede me-
diante la discriminacién indirecta®y
multiple o agravada’.

6 Discriminacién indirecta es la que se pro-
duce, enla esfera ptblica o privada, cuando
una disposicién, un criterio o una practica,
aparentemente neutros, son susceptibles
de implicar una desventaja particular para
las personas que pertenecen a un grupo es-
pecifico, o los pone en desventaja, a menos
que dicha posicidn, criterio o prictica ten-
gan un objetivo o justificacién razonable y
legitimo a la luz del derecho internacional
de los derechos humanos.

7 Discriminacién multiple o agravada es
cualquier preferencia, distincidn, exclu-
sién o restriccién basada, de forma con-
comitante, en dos o mas de los motivos
mencionados en el articulo 1.1 u otros reco-
nocidos en instrumentos internacionales
que tengan por objetivo o efecto anular o

limitar el reconocimiento, goce o ejercicio,
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Desde la perspectiva social, las
convicciones religiosas que permean a
la sociedad colombiana han contribuido
aque lareligién catdlica permanezca do-
minante en diferentes circulos sociales
(relaciones con el Estado, participacion
en procesos de movilizacién, educa-
cién..) durante muchos siglos. A pesar de
la tolerancia profesada de su parte hacia
las demds religiones a causa de presiones
sociales, politicasy econémicas, no se ha
logrado materializar su inclusién en las
esferas dominadas por esta.

Aunque existe una “semiconvi-
vencia”, como afirma Echeverri (2012),
con la obligacién de respetar por parte
de la iglesia catdlica las demas religio-
nes, realmente no son incluidas en el
ejercicio de las facultades entregadas
a esta, como la educacién.

Se puede calificar esta funcién
estatal religiosa como “adoctrinamien-
to” tanto por el marco legal y social como
se desarrolla a la luz de la violencia
cultural, ya que reafirma paradigmas
e ideologias sociales desde solo esta
perspectiva religiosa. Por lo tanto, la
discriminacién por motivos religiosos
se encuadra en una violencia cultural
toda vez que nacen de ideologias o
pensamientos justificados en teorias
de cardcter politico, social, religioso o
cultural que determinan ciertas con-
ductas como correctas, pero que contie-
nen hechos discriminantes y se asientan
en la memoria colectiva durante afos,

en condiciones de igualdad, de uno o mas
derechos humanos y libertades fundamen-
tales consagrados en los instrumentos in-
ternacionales aplicables a los Estados par-
tes, en cualquier Ambito de la vida pablica
o privada.
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generando como resultado los prejui-
ciosy estigmatizacion que desembocan
en alienacién y segregacién tanto de
caracter social, racial, religioso e inclu-
so econdémico, dividiendo a la sociedad
colombiana con brechas de desigualdad
y pobreza que aiin se sostienen.

4.2.1. La discriminacion alaluz de
la Corte Constitucional colombia-
na

La Corte Constitucional colombiana en
la sentencia C-671 de 2014, en relacién
con la discriminacion y las formas de
manifestarse, concluye que:

En definitiva: (i) la discrimina-
cién constituye un fenémeno estruc-
tural, en tanto expresién de la organi-
zacién y el funcionamiento social; (ii)
en virtud de su connotacién estructu-
ral, permea todas las facetas de la vida
en sociedad, y las formas que asume
varian en funcién de las relaciones
sociales de base que se presentan en
los distintos escenarios de la vida eco-
ndmica, politica, social y cultural a lo
largo de la historia; (iii) aunque en el
imaginario colectivo se asocia a los ac-
tos individuales, extremos, abiertos y
deliberados de exterminio, exclusién
y segregaci6n, normalmente media-
dos por el discurso, en realidad tiene un
caracter multifacético, y por ello, también
tiene un origen institucional e impersonal,
Y se encuentra presente en actitudes, sen-
saciones, ademanes, rutinas, conductas y
practicas inconscientes, silenciosas, sutiles
¥ hasta formalmente neutrales, pero que al
mismo tiempo crean y fabrican los estereo-
tipos sociales, y que de manera indirecta
provocan la restriccion o limitacién en el
goce de los derechos de algunos colectivos:

“la cultura popular tiene un rol mucho
mds importante en la difusién de este-

«

Se puede ca-
lificar esta
funcién esta-
tal religiosa
como “adoc-
trinamiento”
tanto por el
marco legaly
social como se
desarrollaala
luz dela vio-
lencia cultural

»»
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reotipos y en la creacién de un medio
ambiente hostil contra determinados
grupos, que las expresiones aisladas
de las personas que son en la practica
alcanzadas por esta clase de normas
penales (...) los estereotipos de grupos
minoritarios que aparecen en la televi-
sién, en el cine y en la literatura (de fic-
cién e incluso académica), inciden mu-
cho mis en cémo vemos a estos grupos,
que las expresiones de odio grotescas
y flagrantes de individuos margina-
les” (Rivera, 2009). Citado por (Corte
Constitucional de Colombia, 2014, p.
66). (Cursiva fuera del texto)

Capitulo V. Expresiones de

la discriminacion por causa
delareligion ylos derechos
fundamentales afectados

5.1. Expresiones de la discrimi-
nacion por causa de la religion

La discriminacién constituye una for-
ma de violencia, basada en concepcio-
nes socioculturales que se fundan en
practicas sociales y religiosas que gene-
ran inclusién o exclusién. En ese orden
de ideas, se puede afirmar que estos
conflictos son interculturales (Parker),
toda vez que el hecho religioso se ha
constituido en parte fundamental de
la identidad de los pueblos; se ha origi-
nado una cultura religiosa tinica para
cada sociedad o incluso la confluencia
de diferentes subculturas religiosas
dentro de una misma sociedad.

El ejercicio de una creencia reli-
giosa implica el ejercicio de practicas
que se visualizan en formas institu-
cionalizadas como no institucionaliza-
das. Trae consigo practicas de caracter

«

La
discriminacién
no se presenta
enlas formas
mas conocidas

o tradicionales

»

publico (celebracién de cultos o ritos) y
privado (conciencia). Implica practicas
propias del individuo (conducta, vesti-
menta, alimentacidn) que construyen la
identidad de este e impactan el modo en
que se relaciona con su entorno.

La discriminacién no se pre-
senta en las formas mas conocidas o
tradicionales, como las contenidas en
la violencia directa (expulsiones, vio-
laciones, asesinatos), sino en practicas
mas sutiles contenidas en acciones u
omisiones, ejecutadas desde el Esta-
do mismo, hasta el niicleo basico de la
sociedad, es decir, la familia, pasando
por los diferentes espacios sociales en
que se desarrolla el individuo.

En la investigacién “Discrimina-
cién a minorias religiosas”, realizada
por el Consejo Nacional para Prevenir
la Discriminacién (México), se eviden-
cian las distintas expresiones con que
se discrimina a grupos religiosos, que
permiten concluir que son una practica
social continua y no se han desarro-
llado mecanismos efectivos para pre-
venir como tampoco para proteger a
las victimas. Y que se hace necesario
estudiar las fuerzas sociales que crean,
recrean y fortalecen la discriminacién
en distintos contextos sociales, que se
denominan practicas sociales de dis-
criminacién (Gracia y Horbath, 2013)°.

Es tan complejo este hecho que
el estudio de la discriminacién abarca
no solo la perspectiva de quien lo hace
sino de los individuos o colectivos dis-
criminados (en cuanto a su percepcion)
y surelacion en los contextos, el lengua-
je corporal y en general las relaciones

8 Término concluido en la mencionada publi-
cacién de Gracia y Horbath (2013).
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que se han estructurado en el anda-
miaje social en donde las practicas de
hechos discriminatorios se constituyen
y permanecen.

Estas practicas sociales estan in-
mersas en el conglomerado social, en
que a menudo quienes son discrimina-
dos aceptan e internalizan la discrimi-
nacion; a esto se lo hallamado violencia
simbdlica’® que hace referencia a los me-
canismos simbodlicos (palabras, image-
nes, conductas, practicas) que promue-
ven el interés de los grupos dominantes
y sus distinciones y jerarquias, avalando
lo que se puede denominar sistemas de
dominacion sociorreligiosos (Graciay Hor-
bath, 2013)°. Es pues la manifestacion
de la violencia cultural que justifica a
través de estos mecanismos la violencia
estructural que genera la alienacién y
estigmatizacion en grupos religiosos.

La intolerancia religiosa, como
se ha indicado en repetidas ocasiones,
es transversal, por lo que es necesario
observarlas fuerzas sociales, culturales,
politicas y econémicas que impulsan
esta intolerancia. Luego no es posible
conceptuar la discriminacién religio-
sa, porque dificilmente abarcaria las
distintas expresiones en diferentes
contextos, puesto que se dejaria de
considerar las condiciones en tiempo y

9 Concepto teorizado por Bourdieu y Passe-
ron en La reproduccién, 177 (1970), cuando
analizaban el trabajo pedagdgico como un
trabajo de inculcacién. Se trata de un me-
canismo que reproduce las desigualdades
sociales y las presenta como diferencias na-
turales, con lo cual logra reconocerse como
legitima ante los dominados.

10 Concepto introducido en la publicacién de
Graciay Horbath (2013).
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La intoleran-

ciareligiosa,
como se ha
indicado en
repetidas
ocasiones, es
transversal

»
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espacio geografico y la importancia de
la religion en determinada sociedad.
Estas fuerzas sociales, que influyen,
deben ser analizadas en un marco de
tiempo y espacio en una sociedad es-
pecifica, para establecer claramente el
sistema de dominacién sociorreligiosoy
las practicas sociales de discriminacion
dominantes.

Por ello, el presente articulo
trata de visualizar la realidad actual
de la sociedad colombiana en dichas
practicas sociales y la forma en que se
manifiesta a través del lenguaje verbal
como expresion simbdlica y el impacto
que tiene en el individuo y el colectivo
religioso. De igual manera, evidenciar
cémo el Estado ha pasado desapercibido
en estas practicas sociales, porlo que no
existe una accion politica transversal
en temas religiosos que acierte en di-
chas realidades sociales. Recordar que
muchas de estas practicas sociales de
discriminacién son invisibles incluso
a los ojos de las victimas; sin embargo,
han sentido incomodidad ante estas
practicas y han deseado que se cam-
bien, iniciando por el hecho de que sean
reconocidas como incorrectas, ya que
limitan el ejercicio del derecho a la li-
bertad religiosa y de cultos como otros
derechos fundamentales.

Respecto de la existencia de un
conflicto intercultural, el primer paso
es su reconocimiento por el Estado y
la sociedad para generar espacios de
didlogo interreligioso, con el fin de con-
tribuirala construccién del tejido social.

El Informe Internacional sobre
la Libertad Religiosa de Colombia, del
ano 2016 (Departamento de Estado de
los Estados Unidos, 2016), evidencia los
actos de discriminacion contra sectores
religiosos, los cuales se convierten en
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victimas del conflicto armado, consti-
tuidos en la vulneracién de este derecho
a poblaciones indigenas; estas son obje-
to de discursos de odio en redes sociales
contrajudiosy son atacados sus lugares
de culto. En ese informe se solicita al
Gobierno colombiano crear espacios de
dialogo con el sector religioso y desarro-
llar una politica pablica que garantice
la libertad de religién y la igualdad de
trato entre los grupos religiosos.

Inquieta preguntarse ;por qué no
se encuentran otros tipos de conductas
o practicas sociales discriminatorias
en el Informe? Claramente, el Estado
colombiano no ha instaurado procedi-
mientos para recibir reclamaciones de
este tipo ni ha desarrollado mecanismos
para prevenir, detener y evitar este tipo
de practicas sociales discriminatorias,
como tampoco un procedimiento o la
garantia de reparacién y no repeticién
alas victimas.

Se pueden relacionar algunos he-
chos de la vida real que se consideran
practicas sociales discriminatorias y
que provienen del Estado y de la socie-
dad, tales como: demorar sin justa causa
licencias de construccion de templos;
realizar constante monitoreo, sin justa
causa, a los decibeles en la celebracién
de de un culto, por medio de las autori-
dades; no senalar en el plan o esquema
de ordenamiento territorial espacios
geograficos para la construccién de
templos; asignar actividades religiosas
contrarias a la religién profesada (Am-
bito educativo y laboral); exigir rendir
cultos u homenaje a simbolos contra-
rios a su fe; ofrecer alimentos que no
se consumen a causa de su conviccién
religiosa, con la intencién de molestar;
solicitar la participacién de cultos o ri-
tuales religiosos distintos al de su fe;

«

Evidencialos

actos de dis-
criminacion
contra secto-
res religiosos,
los cuales se
convierten en
victimas del
conflicto ar-
mado

»

el deber de aprender o exponer temas
religiosos distintos al de su fe; ser objeto
de burlas por su apariencia o por su elec-
cién personal de vestimenta; no convivir
o no arrendar inmueble a una persona
de distinta creencia religiosa; realizar
comentarios acerca de su creencia reli-
giosa con la intencién de incomodar al
creyente 0 no creyente; cuestionar su
modo de vivir y cuestionar el modo de
administrar sus ingresos financieros.

Surge la pregunta spor qué razén
ni la victima, ni el victimario, como
tampoco el conglomerado social inme-
diato, consideran estas expresiones in-
adecuadasylesivas para el ser humano?
Porque se han convertido en practicas
sociales de discriminacién, invisibili-
zadas, que se han legitimado por una
razoén social, politica o religiosa en si
misma. Y se ha considerado la libertad
parajuzgar, cuestionar e irrespetar una
creencia diferente ala dominante enla
sociedad, protegidos en el ejercicio del
derecho alalibertad de expresién.

Cuando estas practicas se reali-
zan en conglomerados sociales en que
la exigencia proviene de una autoridad
(laboral, social, familiar, cultural), en
ocasiones se considera que la violacién
del derecho se consolida cuando se
obliga a cumplir la peticién, cuando en
realidad se transgrede el derecho conla
mera exigencia, con la mera expresién
que contiene la intencién de incomo-
dar o molestar; o con la intencién de
que participe o modifique su eleccién
personal inicial. Es decir, se busca que
el individuo cambie o modifique su con-
viccién. Claramente, es una falta de re-
conocimiento y validacion del otro. En
ocasiones se realizan estas peticiones
frente a otros con la firme intencién de
persuadir.
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Lo anterior nos lleva a preguntar-
nos ;qué puede hacer una persona que
profese una religion distinta a la predo-
minante en su sitio de trabajo a quien
le soliciten organizar o participar de
rituales que hacen parte de una religién
distinta ala suya, cuando la persona con
anterioridad ha manifestado no tener
laintencién de participar a causa de su
conviccidn religiosa?

Es evidente que, al ignorarse la
conciencia de la persona, y continuar
asignando funciones relacionadas con
los rituales de una creencia religiosa
distinta ala que profesa, existe una vio-
lacién a suderecho delibertad religiosa
por su superior funcional y companieros
de trabajo.

Cuando el creyente o no creyen-
te decide no participar en los rituales
distintos a su creencia, resultan siendo
estigmatizados, sefialados y criticados
por quienes los rodean.

Se encuentran casos en los que
jovenes creyentes son objeto de bur-
las o exclusion de sus compafieros de
estudio o incluso familiares, en razén
a su decisién de no consumir licor ni
participar en conversaciones con con-
tenido inadecuado, en coherencia con
sus convicciones.

En ocasiones se considera un obs-
taculo para acceder a una oferta laboral
la decisién personal de mujeres creyen-
tes o no creyentes que no maquillan su
rostro, sus uflas, ni se tifien el cabello,
0 porque su vestimenta no se encuentra
acorde a lo exigido por el empleador.

Otro espacio alterno para ejercer
la discriminacién a causa de la religién
es el espacio virtual, en el que se reci-
ben ofensas mediante imagenes, gestos,
comentarios y expresiones en las redes
sociales. Lo que conlleva preguntar
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ses necesario regular el ejercicio del de-
recho alalibertad de expresién en razén
al respeto y la sana convivencia?

Asimismo, es necesario pregun-
tarse: ;Qué siente una persona objeto de
discriminacién? ;Tiene lalibertad para
expresar lo que piensay cree? ;Conside-
ra que se respeta su eleccién de creencia
religiosa? ;Es reconocido como ser hu-
mano? ;Su convivencia laboral, social o
familiar mejora dia con dia? ;A dénde
acudir para no ser objeto de recrimina-
ciones? ;Qué hacer para ser reconocido?
¢Coémo cambiar paradigmas?

Estos casos no hacen del todo
referencia a la violencia directa con-
tenida en el discurso de odio, como
tampoco en el delito de hostigamiento,
sino a practicas sociales sutiles con la
intencién de molestar, burlar o tratar
de incomodar al otro por causa de sus
creencias religiosas o convicciones, de
manera que constituyen una expresion
de laviolencia simbdlica, una violencia
cultural, que conlleva excluir, maltratar,
entristecer, que busca envilecer a una
persona por su condicién de creyente
0 no creyente; y no existen herramien-
tas administrativas, sociales, legales o
penales para detener el maltrato, dis-
criminacidn, intolerancia y abuso en
ocasiones por parte de pequefos cir-
culos sociales donde se desenvuelve
el individuo (familia, lugar de trabajo,
circulo de amistades).

5.2. Derechos que se afectan en
virtud de la discriminacion a
causa delareligion

Protegiendo el derecho a la libertad
religiosa se busca garantizar la iden-
tidad del individuo y de su colectivo
religioso, especialmente en la etapa de
la adolescencia, en el marco del desa-
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«

La blasfemia,

como insulto
alareligion,

no deberia ser
contemplada
como una ofensa
criminal porque
pertenece al
plano moraly no
al ambito legal

»

rrollo de su personalidad. Encontra-
mos en el ejercicio de este derecho: el
derecho a profesar una creencia o no
hacerlo, libertad de cultos, de expre-
sién, derecho a la asociacién, libertad
de elegir, proteccién a la identidad,
desarrollo de la personalidad y por
constituirse como esencia del ser: res-
peto a la dignidad humana.

Capitulo V1. Avances inter-
nacionales en la discrimina-
cion indirecta

La legislacién en relacion con la dis-
criminacién indirecta se ha enfocado
al delito de blasfemia cuando existe
violencia dirigida a destruir objetos
sagrados de una confesién religiosa o
injuria para los actos irrespetuosos al
individuo (dificilmente calificable por
la subjetividad).

La Asamblea Parlamentaria
Europea emitié la Recomendaciéon
1805/2007, sobre “Blasfemia, insultos
religiosos y discurso del odio contra per-
sonas por razén a su religién”, mediante
la cual logré diferenciar el discurso de
odio, con mayor precision, del resto de
acciones discriminatorias con base en
la religién, que no se consideran dis-
curso de odio, pero que atentan contra
la dignidad humana.

Alli se concluye que la blasfemia,
como insulto ala religién, no deberia ser
contemplada como una ofensa criminal
porque pertenece al plano moral y no al
ambito legal. Ademas, que las conduc-
tas tipificadas existentes se relacionan
con una posicién dominante religiosa
particular en los Estados, y esto seria
contrario ala diversidad de creencias en
Europa, sumado a que no es congruente
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con el principio de separacién entre Es-
tado y religién.

Frente alos insultos religiosos, hace
una especial diferencia entre el insultoy
la critica ala religion, en la que concluye
que las confesiones religiosas deben to-
lerar las afirmaciones criticas pablicas
y el debate sobre sus actividades, en-
seflanzas y creencias, siempre que tal
critica no promueva insultos gratuitos
e intencionales o la incitacion al odio y no
incite a disturbar la paz, laviolencia o la dis-
criminacion contra los fieles de una religion.

La Comisién de Venecia®, en el
estudio 406/2006, “Sobre la relacién
entre la libertad de expresién y liber-
tad de religién frente al problema de la
regulacion y el procesamiento de blas-
femia, insultos religiosos e incitacién al
odio religioso”, concluye que

..Da fuertes sefiales a todas las
partes de la sociedad y a todas las so-
ciedades de que una democracia no
puede soportar comportamientos y
actos que socaven sus valores funda-
mentales: pluralismo, tolerancia, res-
peto a los derechos humanos y no dis-
criminacién.

... en lo que respecta a la cuestién
de si existen opciones alternativas a
las sanciones, la Comisién recuerda
que cualquier ordenamiento juridico
prevé otras lineas de accidn, incluidos
las civiles, que pueden utilizarse en
casos distintos de la incitacién al odio.

. no es exclusiva ni primordial-
mente que los tribunales encuentren el
equilibrio adecuado entre lalibertad de

11 La Comisién Europea para la Democracia
por el Derecho es un érgano consultivo del
Consejo de Europa en el dmbito del derecho

constitucional.
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religién y la libertad de expresion, sino

mas bien para la sociedad en general, a

través de discusiones racionales entre

todas las partes de la sociedad, inclui-
dos creyentes y no creyentes.

... La nueva ética de las relaciones
interculturales responsables en Euro-
pa y en el mundo es necesaria por la
diversidad cultural en las sociedades
modernas, requiere que un responsa-
ble ejercicio del derecho a la libertad
de expresién debe procurar respetar
las creencias religiosas y convicciones
de otros. El autocontrol, en esta y otras
areas, puede ayudar, siempre que, por
supuesto, no esté motivado por el mie-
do a reacciones violentas, sino tnica-
mente por un comportamiento ético.

... Esto no significa, sin embargo,
que las sociedades democraticas de-
ban convertirse en rehenes de las sen-
sibilidades excesivas de ciertos grupos
religiosos: la libertad de expresién no
debe retroceder indiscriminadamente
ante reacciones violentas.

... Una democracia no debe temer
al debate, ni siquiera sobre las ideas
mas chocantes o antidemocraticas. Es
a través de abierta discusién de que
estas ideas deben ser contrarresta-
das y la supremacia de los valores de-
mocraticos debe ser demostrada. La
comprension y el respeto mutuos sélo
pueden lograrse mediante un debate
abierto. La persuasién, a diferencia
de la prohibicién o la represién, es el
medio mis democrdatico de preservar
valores fundamentales.

Por este motivo, en opinién de
la Comisién, las recomendaciones de
PACE, ECRI y muchos otros en cuanto
a la necesidad de promover el didlogo
y fomentar una ética de la comunica-
cién tanto para los medios de comuni-
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cacién como para los grupos religiosos
debe emprenderse urgente a través de
Educacién que conduce a una mejor
comprensién de las convicciones de
los demas y la tolerancia también debe
verse como una herramienta esencial
en este sentido.

Que estas discusiones se generen
en toda la aldea global evidencia que
es una realidad; luego es necesario que
cada Estado reconozca estas conductas
discriminatorias que interfieren con
la convivencia pacifica de los pueblos,
para crear espacios de didlogo en los
que las diversas culturas promuevan
la democracia en el marco del respeto
y tolerancia.

Es asi como la lucha entre el de-
recho a la libertad religiosa y a la libertad
de expresion en este contexto cobra alta
relevanciajuridica. Delajurisprudencia
del Tribunal Europeo de Derechos Hu-
manos (TEDH) se puede concluir (Mar-
tinez-Torrdn, 2006):

1. El TEDH ha identificado el propédsito
esencial de cada una de estas liberta-
descon el fin de adecuar en cada caso
en concreto, en su contexto social, po-
litico, econdémico, cultural y religioso,
el hecho cuestionado, y a partir de alli
decidir si se viola o no el derechoa la
libertad religiosa o al de la expresion.

2. “El propésito esencial de la libertad de
pensamiento, conciencia y religién
parece ser la proteccién de la auto-
nomia individual para proporcionar
una respuesta (libertad de creer) a las
preguntas cruciales que todos los se-
res humanos se hacen sobre quiénes
somos, de dénde venimos, a dénde va-
mos y hacia organizar la propiavida en

consecuencia (libertad para actuar)™.
Para la Corte, todas las respuestas se
consideran vélidas, ya sean religiosas
o no religiosas (agndstico o ateo).

3. Se observa que la proteccidn a este de-
recho se hace siempre en el marco de
una sociedad pluralista y democrati-
ca, donde el didlogo es imperante, asi
como el debate respetuoso de las ideas.

4. El Tribunal Europeo ha subrayado
sobre la diferencia entre la expresién
de ideas y de creencias: el término

“creencias, sean religiosas o no, denota,
en el sentido del articulo 9 del cEDH,
‘opiniones que alcanzan un cierto ni-
vel de coherencia, seriedad, cohesién
e importancia’y no es sinénimo de las
palabras ‘opiniones’ e ‘ideas’, como las
que se utilizan en el articulo 10 de la
Convencién, que garantiza la libertad
de expresién”s.

5. En tanto la libertad de expresion, su
finalidad es la garantia del pluralismo
como elemento indispensable de la demo-
cracia, en particular a través del derecho
de toda persona a difundir libremente
informacién o ideas. Los individuos no
s6lo tienen derecho a formarse su propia
opinién sobre cualquier tema sino tam-
bién el derecho a contribuir a los debates
publicos en sus respectivas sociedades.
Por esta razén el TEDH observa que las
limitaciones son relacionadas con “ofen-
den, conmocionan, perturban”. Esto es-
pecialmente cuando se trata de expresio-

12 Kokkinakis c. Grecia. Sentencia de 25 de
mayo de 1993, CEDH 20 de 1993.

13 Estas palabras provienen de la decisién del
caso Handyside, supra nota 13, parr. 49, y
han sido citadas repetidamente por el Tri-

bunal Europeo.

«
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juridica

»
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nes relacionadas con asuntos de interés
general. En otras palabras, la proteccion
de la libertad de expresion es inseparable
a partir de una referencia al contenido
de la informacion o las ideas expresadas.
Lo que merece ser protegido no es sélo
la ‘expresion’ entendida como un con-
cepto puramente formal, sino mas bien
la expresion de un contenido sustantivo:
informacién (hechos) u opiniones (ideas,
juicios). Este concepto es compatible en el
entendido de que la libertad de expresion
comprende también la forma en la que se
articulan ideas o hechos.

6. El derecho a la libertad de expresién
tiene limitaciones en relacién con la
libertad religiosa segiin los principios
establecidos en el caso Otto-Preminger
Institut en 1994, donde estos principios
nunca han sido derogados y repetidos. El
respeto por los sentimientos religiosos de
los creyentes garantizado en el articu-
lo 9 [...] se puede legitimamente pensar
que ha sido violado por representaciones
provocativas de objetos de veneracion re-
ligiosa; y tales representaciones pueden
considerarse como violacién maliciosa del
espiritu de tolerancia, que también debe
ser una caracteristica de una sociedad
democratica

7. El TEDH establece criterios para dis-
tinguir entre las expresiones que pro-
bablemente violenten o inciten al odio
de una religién (delitos de odio); las
expresiones son gratuitamente ofensivas,
las cuales tienen por objeto exclusivamen-
te ofender la creencias o convicciones de
otros; y las expresiones de informa-
ci6én o ideas que contribuyen al debate
social sobre temas de interés puablico
que, aunque las expresiones, siendo
discutible, ofenden, chocan o hieren,
estas son protegidas por la CEDH.
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Capitulo YTI. Mecanismos
de proteccion ante la discri-
minacion por motivos reli-
giosos en Colombia

En el Cédigo Penal colombiano se en-
cuentran tipificados delitos relacio-
nados con el sentimiento religioso como:
Violacién a la libertad religiosa (El que
por medio de violencia obligue a otro
a cumplir acto religioso, o le impida
participar en ceremonia de la misma
indole); Impedimento y perturbacién de
ceremonia religiosa (El que perturbe o
impida la celebracién de ceremonia o
funcién religiosa de cualquier culto
permitido); Dafios o agravios a perso-
nas o a cosas destinadas al culto (El que
cause dafio a los objetos destinados a
un culto, o a los simbolos de cualquier
religién legalmente permitida, o pi-
blicamente agravie a tales cultos o a
sus miembros en razén de su inves-
tidura).

Respecto a la discriminacién, se
ha tipificado sobre Actos de discrimina-
cion (El que arbitrariamente impida,
obstruya o restrinja el pleno ejercicio
de los derechos de las personas por
razdn de su raza, nacionalidad, sexo
u orientacién sexual, discapacidad y
demads razones de discriminacién), sin
que se encuentren alli los motivos reli-
giosos; Hostigamiento (El que promueva
oinstigue actos, conductas o comporta-
mientos constitutivos de hostigamien-
to orientados a causarle dafio fisico o
moral a una persona, grupo de perso-
nas, comunidad o pueblo, por razén de
su raza, etnia, religién, nacionalidad,
ideologia politica o filoséfica, sexo u
orientacién sexual o discapacidad y
dem4s razones de discriminacién).

«

El derecho
alalibertad
de expresion
tiene
limitaciones
enrelacién
conlalibertad
religiosa

»
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En la Ley 1482 de 2011" se en-
cuentra lo que constituye actos de ra-
cismo o discriminacion, hostigamiento por
motivos de raza, ideologia politica u ovigen
nacional, étnico o cultural y la apologia
del genocidio.

Se concluye que el hostigamien-
to y la apologia del genocidio son las
tnicas conductas tipificadas en las que
por medio de expresiones verbales o
fisicas se genera afectacién individual
o colectiva del derecho a la libertad
religiosa; no obstante, para efectos de
constituirse en delitos y ser sanciona-
dos por las autoridades, implica que
la conducta claramente promueva el
genocidio o lo justifique y, en el caso
delhostigamiento, sea evidente el acoso,
burla, rechazo, entre otras acciones que
se puedan probar.

Luego la actual legislacién no
permite que se considere la discrimina-
cién que se invisibiliza en los patrones
sociales del dia a dia, la cual es pasiva
e incluso no verbal. Es una discrimina-
cién adn no reconocida, lo cual impide
que sea tratada desde la politica estatal.

Uno de los mayores obsticulos
para formular tanto un discurso como
una estrategia publica estatal coheren-
tey eficaz contra la discriminacién, re-
side en las concepciones equivocadas
del fenémeno que llevan a proyectos
inoperantes o irrelevantes. Las inter-
pretaciones inadecuadas no se redu-
cen a errores abstractos o académicos,

14 Tiene por objeto garantizar la proteccién
de los derechos de una persona, grupo de
personas, comunidad o pueblo, que son
vulnerados mediante actos de racismo o
discriminacién.




sino que tienen consecuencias graves
en las decisiones de tipo presupues-
tal, en el disefio de la agenda legislati-
va y de gobierno, y en la justificacién
de la voluntad politica para encarar
problemas sociales, y desde luego, en
la capacidad del Estado para resolver
los problemas de justicia fundamental
que existen en la sociedad. (Rodriguez
Zepeda, 2006, p. 111).

Capitulo VITI. Conclusiones
y prospectiva

Es necesario visibilizar las practicas
sociales de discriminacién por moti-
vos religiosos como una realidad so-
cial que estd inmersa en el lenguaje
cotidiano.

Concientizar que las imagenes,
gestos, ademanes y expresiones no ver-
bales pueden constituir una discrimi-
nacion solapada, lo que impide no solo
identificarla sino tratarla mediante la
institucionalidad y la sociedad.

El insulto religioso se interpre-
ta de acuerdo a las realidades sociales,
econdmicas, fisicas, religiosas y cultu-
rales de cada persona cuando es objeto
de discriminaciénreligiosa. Y es posible
acudir a sanciones civiles.

Es imprescindible establecer me-
canismos de proteccién en los distintos
colectivos sociales: instituciones educa-
tivas, espacios laborales, familiares y
sociales, con el fin de escuchar alas vic-
timas (denuncias) y establecer espacios
de didlogo para reflexionar sobre los
hechos que constituyen discriminacién
y suimpacto emocional. Se fomentara
asila otredad.
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Los espacios de participacién
democratica interreligiosa se deben
garantizar en los diferentes escenarios
de la vida social en el marco de una so-
ciedad pluralista y democratica.

Es trascendental llegar a los es-
pacios donde se forma el ser humano:
el hogar y las instituciones educativas,
a fin de fomentar los principios del
respeto a la pluralidad religiosa y la
tolerancia®.

La Politica Puablica de la Liber-
tad Religiosa y de Cultos del afio 2017,
construida conel sector religioso, es un
avance importante en el pais; no obstan-
te, es significativo afianzar los espacios,
ya instaurados, de didlogo entre la ins-
titucionalidad estatal, la privada y las
confesiones religiosasen cadaterritorio,
conel finde construir, de acuerdo a sus
necesidades y realidades, politicas pt-
blicas territoriales efectivas.

Existe la necesidad urgente de
poner en funcionamiento instancias
que escuchen a las victimas de discri-
minacién por motivos religiosos. Y que
sirvan de insumo para determinar las
conductas o practicas sociales discri-
minatorias de acuerdo a cada contexto
social y cultural.

Igualmente, establecer meca-
nismos sociales, administrativos, la-
borales, educativos y legales que no solo
rehabiliten al victimario en este tipo de
violencia, sino que ejecuten acciones
dirigidas a la reparacién y reestructu-
racién del tejido social, y asi lograr la
inclusion social.

15 Desde la interpretacién que le otorga la
Unesco.

«

Los espacios de
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