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Resumen

Estetexto constituye uninformeparcial delainvestigacion entorno alaRecepciéndela
filosofiaanaliticaen Américal atina, y se dedica a explorar los aportes particulares que
ha realizado Alejandro Tomasini Bassols en la comprension y difusion de la obra de
Ludwig Wittgenstein en los paises de habla hispana, especialmente en México.

Teniendo como marco metodol égico la perspectiva dela historia delasideas, el articulo
Ilega a establecer que las contribuciones de Tomasini a la interpretacion de la obra de
Wittgenstein son 1. Laredefinicion disciplinar delafilosofia, 2. El esclarecimiento dela
naturaleza del método analitico, 3. La aplicacion del método analitico al andlisis de
problemas filosdficos y culturales particul ares, 4. El desarrollo de una filosofia analiti-
cadelareligion, y 5. El eshozo preliminar de las condiciones para una filosofia analiti-
ca latinoamericana. Como es evidente, estos resultados van mas alla de la exégesis de
Wittgenstein y se proyectan hacia una aplicacion de la reflexion analitica a temas de
inter éslatinoamericano.
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Abstract

The text includes a partial inform on the investigation regarding the Reception of the
analytical philosophy in Latin America, and is dedicated to explore the particular
contributions that have been made by Alegjandro Tomasini Bassols in the understanding
and spreading of Ludwig Wittgenstein'’swork in Spanish speaking countries, specially in
Mexico.
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Taking as methodol ogical frame the per spective of the history of ideas, the article comes
to establish Tomasini’s contributions to the inter pretation of Wittgenstein's work. These
contributionsarethefollowing: 1. The disciplinary redefinition of the philosophy, 2. The
clearing up of the nature of the analytical method, 3. The application of the analytical
method to the analysis of particular cultural and philosophical problems, 4. The
development of an analytical philosophy of the religion, 5. The preliminary rough draft
of the conditionsfor an analytical Latin America philosophy. Asit isevident, theseresults
go beyond Wittgenstein's exegesis and are projected towards and application of the
analytical reflection to topicsthat call Latin America interest.

Index terms

Wittgenstein, analytical philosophy, analytical method, language.

1. Presentacién del proyecto

Este proyecto pertenece al grupo deinvesti-
gacion Fray Bartolomé de las Casas y se
inscribeenlaLinea derecepciéndecorrien-
tes. Pretenderealizar un balance delarecep-
cion delafilosofiaanaliticaen Méxicoy, en
particul ar, del pensamiento de Wittgenstein.
Dada su extension, este esun proyecto alar-
go plazo que, en unaprimerafase, se dedica
alareconstruccion del pensamiento de uno
delos principal es exponentesdel pensamien-
to analitico en la actualidad: Alejandro
Tomasini Bassols.

Como enfoque metodolégico se asume la
historia de las ideas, porque permite ir mas
alladel problemadelaoriginalidad del pen-
samiento latinoamericano, para poner de
manifiesto las condiciones a partir de las
cudles se ha hecho posible la recepcion de
los diferentes autoresy tendencias europeas,
analizando cud fue el contexto propicio para
este transplante, sus efectos, la posibilidad
de nuevos desarrollos, etc.

2. Antecedentes

El pais de América Latinaen el que lafilo-
sofia analitica ha tenido una mayor expan-
sién es México, pionero en larecepcion des-
deladécadadel 40 hastahoy. Testimonio de
esto es la cooperacion permanente entre la
Sociedad Argentina de Andlisis Filosofico
(SADAF) y laUNAM, latraduccion de tex-
tosanaliticosclasicosy lapublicacion delos
resultados de investigaciones en dos revis-
tas analiticas especializadas, Dianoiay Cri-
tica, la realizacion de congresos y eventos
internacional es, etc.

El principal antecedente del trabajo aqui pro-
puesto lo constituye la antologia publicada
por Jorge Graciabgjo €l titulo El analisisfi-
losofico en América Latinal. Estaobra, edi-
tada en 1985, realizé una seleccion por pai-
ses de | os textos anal iticos méas importantes
en nuestro continente hasta 1985, y ademas
introdujo una presentacion del desarrollo de
lahistoriadelasideas analiticas en cadapais,
acargo de un pensador representativo de esta

1 GRACIA, Jorge. El andlisis filoséfico en América Latina. México: F.C.E., 1985.
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corriente. En el caso mexicano, fue Enrique
Villanueva el encargado de estatarea, quien
en su momento destacé lalabor desarrollada
por figuras como José Gaos, Eduardo Garcia
Maynéz, LuisVilloro, Fernando Salmerény
Algjandro Rossi, entre otros. Frente alare-
construccién del caso mexicano, € trabagjo
de Villanueva es €l Unico que se conoce en
Su género.

Sin embargo, y aunque se trata de un impor-
tante antecedente, el texto de Villanueva pu-
blicado hace 19 afios no da cuenta de los
desarrollos actuales de la analitica en este
pais, hecho quejustificay legitimalanece-
sidad de realizar un trabajo de balance que
desde lahistoriade lasideas realice unare-
construccién del pensamiento analitico du-
rante todo el proceso de recepcién. Por otra
parte, es necesario mencionar como antece-
dentelarecopilacion que sobrelégicase hizo
en la base de datos del Instituto de Investi-
gaciones Filosoficade laUNAM?, que cons-
tituye un trabajo bibliogréfico valioso, pero
gue no avanza a unareconstruccién panora-
micadesde la historiade lasidess.

Por otraparte, Gabriel Vargas L 0zano escri-
be una panoramica de la filosofia mexicana
end siglo XX, endondelafilosofiadel len-
gugje apenas si aparece mencionada como
unade lastendencias actual es que hadejado
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sentir su influencia. No obstante, el autor
sefidlalaimportanciade “distinguir entrelo
gue implica merarecepcion de las teorias y
aportacion creativa’s,

Otro precedente o constituye €l texto de La
filosofia analitica en Colombia*, en el cual
se realiza un balance del desarrollo de esta
tendenciade pensamiento en el periodo com-
prendido entre 1960 y 2000. El objetivo fue
presentar una vision de conjunto, teniendo
en cuentalos principal es autores, categorias,
textosy problemas analiticostrabajados. Fi-
nalmente, el Ultimo antecedentelo represen-
tael articulo de Felix Valdés Garcia * Pano-
rama de lafilosofia analiticalatinoamerica-
na’s, dedicado arealizar unareconstruccién
panoramicade larecepcion del andlisisfilo-
séfico en América Latina, siguiendo las li-
neas canonicas propuestas por Jorge Gracia.

3. Aportesde Tomasini al analisis,
apartir desu lectura
de Wittgenstein

Alegjandro Tomasini Bassols es doctor en
humanidades por la Universidad de Varso-
via, con la tesis El atomismo |Iégico de
Bertrand Russell (1982), y master en filoso-
fiadelaUniversidad de Oxford con el traba-
jo Estudio comparativo entre |os atomismos

2 En1970, € Instituto de I nvestigaciones Filosoficas delaUNAM empezé apublicar 1aBibliografia fil oséfica

mexicana, con el proposito de reunir los trabajos que se publican en México sobre filosofia. Después de
nueve volUimenes, en 1979, se suspendid su publicacion. Afios méstarde en, 1989, al empezar una segunda
etapa se opto por procesar sus datosy crear con ellos una base denominada FILOS, tomada como fuente de
la Bibliografia filos6fica mexicana. De esta segunda etapa se han publicado nueve volimenes
correspondientes a los afios 1986-1994. La base de datos FILOS registra los datos bibliograficos de los
documentos sobre filosofia publicados en México a partir de 1986. En el primer nimero de Modus ponens
seusd aFILOSparaproporcionar un panoramade la produccion en l6gicaen México. Mas de cien registros
selectos demostraron que hay intensa actividad en este campo.

VARGAS LOZANO, Gabriel. “Esbozo histérico de lafilosofia mexicana del siglo XX”. En: Filosofia de
la cultura en México. Coord., Mario Teodoro Ramirez. México: Universidad Michoacana de San Nicolés
de Hidalgo / Editorial Plazay Valdés, 1997.

RODRIGUEZ, Carolina. La filosofia analitica en Colombia. Bogoté: El Biiho, 2002.

VALDES GARCIA, Félix. “Panoramade |afilosofia analiticalatinoamericana’ . En: Filosofia en América
Latina. LaHabana: Editorial Félix Varela, 1998, pp. 339-369.
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|6gicos de Wittgenstein y Russell (1984).
Ademés, es investigador titular de tiempo
completoy definitivo del Instituto de Inves-
tigaciones Filostficas de la UNAM, miem-
bro del Sistema Nacional de Investigadores
y miembro de la Asociacién Filosofica de
México. De su trabajo como traductor se
destacan las versiones espafiolas de textos
fundamentales para la literatura analitica
como | nvestigacionesfil osoficasy observa-
ciones sobrelos colores, de Wittgenstein.

El interés de Tomasini gira en torno al pen-
samiento de Bertrand Russell y Ludwig
Wittgenstein. Avanza de un rusellianismo
radical, en donde trabajé principalmente el
atomismo, hacia la filosofia del segundo
Wittgenstein. Sin duda alguna, uno de sus
objetivosfiloséficos consiste realizar en es-
pafiol andlisis gramaticales (cuyos para-
digmas estan desde luego en las obras del
segundo Wittgenstein) al modo en que
Norman Malcolm y Morris Lazerowitz han
mostrado que se pueden realizar. Su filoso-
fiadelareligion esun claro eemplo dee€llo.

El aporte de Tomasini a andlisis filosofico
es muy amplio. Para efectos de esta exposi-
cién me centraré en temas como las nuevas
perspectivas en la comprension de la obra
de Wittgenstein, la revision de la tarea del
filosofar, el esclarecimiento conceptua en
torno a método analitico, los desarrollos de
unafilosofiaanaliticadelareligiony el pro-
yecto de unafilosofia analiticalatinoameri-
cana.

3.1 Nuevas per spectivasen la
comprension dela obrade
Wittgenstein

Me parece muy importantedgjar claro en este
punto gque en sus primeras obras Tomasini
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desarroll6 un trabajo divulgativo e incluso
exegético frente al andlisis, en particular de
las filosofias de Russell y Wittgenstein. No
obstante, el autor ha logrado separarse de
visiones candnicas o tradicionalistas para
promover |ecturas heréticas, indicando nue-
vas posibilidades de comprension y aplica-
cion del pensamiento de Wittgenstein, asi:

1. Enladiscusion en torno a Wittgenstein
seidentifican dos periodosdiferenciados
en su pensamiento, de modo que € de-
bate tiende a establecer si hay solucion
de continuidad o una ruptura total entre
ellos. Lapropuestade Tomasini esqueel
pensamiento del autor sedesarrollaatra
vés de tres fases cuyas coyunturas estén
representadas por 1. € Tractatus logico
philosophicus, 2. los Cuadernos azul y
marrény 3. las Investigaciones fil 0sofi-
cas. Entre estasfases existe coherenciay
continuidad, de manera que es posible
rastrear un planteamiento y desarrollo
comun de los problemas fil osoficos.

2. Interpreta la nocién de objeto en el
Tractatus de unamaneranofisicalistaal
resaltar suselementos aprioristicosy tras-
cendentales®.

3. Plantea y desarrolla el debate entre
Wittgenstein y Chomsky a propésito de
larelacién lenguaje-pensamiento, defen-
diendo, como resulta I6gico, una inter-
pretacion pragmética de estarel acion.

4. Relaciona el Tractatus de Wittgenstein
con el pensamiento de Heré&clito.

5. Subrayaladiferenciaentrelosatomismos
de Russell y Wittgenstein.

6. Como un hecho derivado de lo anterior,
propone el caracter no formalistadel pri-

6 Cf. TOMASINI, Algjandro. “Dos nociones de objeto en €l Tractatus’. En: Analogia (México), jul.-dic.,

1993.
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mer Wittgenstein. ParaTomasini, forma-
listas son Frege y Russell, incluso
Husserl, pero nunca Wittgenstein.

7. Sugiere una interpretacion conductista
del modo operativo en €l que se dan los
sistemas de aprendizajey entrenamiento
a interior delosjuegos del lengugje. Para
estotiene en cuentalarelacién entresig-
no, sensacion 'y reaccion.

3.2 Tarea delafilosofia

Tomasini explicalaevolucion delahistoria
de lafilosofia a partir de la perspectiva del
lenguajey laconstruccion de conceptos. Sin
embargo, aunque la tarea fundamental del
fil6sofo ha sido la construccion de edificios
conceptuales, generalmente no lo ha hecho
en condicionesderigor, claridad y precision,
tanto desde el aspecto |6gico como desde €l
gramatical. Esto havulnerado laimagen pro-
fesional del fildsofo, yaque se le cuestiona,
ridiculizay descalificapor el caracter iluso-
rio delos problemas que planteay por € tipo
de respuestas estériles que emprende.

A partir de lo anterior, lafilosofia analitica
estd llamada, desde la perspectiva de
Tomasini, aconvertirse en unainstanciacri-
ticacon respecto al pensamiento tradicional,
poniendo de manifiesto los errores en el uso
del lengugje de una manera metafilosofica.
Esto implicaabandonar las tentativas de ge-
neralizaciony explicacion, porquelafiloso-
fia no ensefia nada, simplemente describe,
gjemplificando |as dificultades filosoficas a
partir de situaciones especificas:

L as disqguisiciones metafiloséficas pue-
den ser sumamente ilustrativas pues, en-

Cuadernos de filosofia latinoamericana

tre otras cosas, exigen que los diversos
puntos que se vayan desarrollando que-
den siempre debi damente g emplificados,
esto es, que se vayan extrayendo y exa-
minando |os casos particularesy losgjem-
plos concretos de todas las ramas de la
filosofiatradicional”.

Latareade filésofo esladescripcion del len-
guaje natural a partir de un conjunto de ca-
sosy ejempl os que puedan poner en claro la
formaen laque actlan lasreglasy €l uso de
|as expresi ones en sus contextos respectivos.
Hay que disolver la apariencia de profundi-
dad, descartar el ansia de generalidad, para
gue €l filésofo pueda desarrollar una tarea
verdaderamente Util.

El papel del nuevo tipo de fildsofo no es
ya el de inventar nuevas teorias, doctri-
nas, etc., sino, mas bien, el de convertir-
se en una especie de policiaintelectual:
cadavez que alguien dicealgo filosofico
—queesalgo por lo quetenemosunafuer-
teinclinacion—, hay que hacerlever que
esta, por asi decirlo, cometiendo unain-
fraccién, que esta descuidando o que no
se ha fijado en algin mecanismo o as-
pecto de esainmensa maquinaria que es
el lenguaje natural®.

La funcion de la filosofia es elucidatoria,
actuando como un disolvente de
cuestionamientos. Ahorabien, esto exige lu-
char con problemas filosdficos concretos y
luego si hacer metafilosofia; no es posible
descartar lafilosofia de un plumazo. Es ne-
cesario tomarse el trabajo de reflexionar so-
bre un conjunto delimitado de problemas
parano caer en el facilismo y lacharlatane-
ria. Me parece claro que Tomasini no nos

7 Cf. TOMASINI, Algjandro. “ ¢Qué fue de lafilosofia analitica?’. En: Analogia (M éxico), jul.- dic., 1999,

p. 35.

8  TOMASINI, Algjandro. “ Reflexiones wittgenstenianas sobre el lenguaje”. En: Anuario deletras(México),

Tomo XXV, 1987, p. 144.
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invita a abandonar lafilosofia sino a enten-
der el peso que han tenido sus debatesy pro-
blemas, susrespuestasfallidas, paraluego si
disolverlas mediante el andlisis. Estaes una
actitud muy responsabl e, porque un paso pre-
vio aladisolucién esta en la meditacion, y
es0 hace delafilosofiaunadisciplina ex-post-
facto.

3.3Aplicacion del método analitico

Richard Rorty® argumenta, no sin razén, que
la filosofia analitica presume de claridad y,
sin embargo, haincurrido en la paradoja de
carecer de precision ala horade definir sus
conceptos fundamentales, entre ellos el de
método analitico. Sin recurrir a una simpli-
ficacién que aspire adisolver ladiversidad,
considero que Tomasini se ha hecho cargo
de esta objecion formulada por Rorty al pre-
sentar unacaracterizacion evolutivadel mé-
todo analitico alo largo de los autores més
representativos; reconoce por |o menos cua-
tro versiones de este método™®:

a. Modelo del andlisis l6gico: reaizado a
partir delateoriadelasdescripcionesde
Russell.

b. Modelo del analisis conceptual: Ilevado
a cabo por Moore, desde la perspectiva
del sentido comun.

¢. Modelo del andlisis filosofico: desarro-
Ilado por Carnap a emplear laparéfrasis
como forma de disolver un problema fi-
losofico.

d. Modelo delasdefiniciones recursivas:
este método, empleado por Tarski, bus-
caconstruir unateoria semanticadela
verdad.
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€. Modelo del andlisis gramatical: método
empleado por Wittgenstein para esclare-
cer el modo en que un conjunto dereglas
gobiernan el uso de una expresi6n deter-
minada.

A Tomasini no le bastacon arrojar luz frente
auna perplejidad habitual dentro de los cir-
culos analiticos a no tener una claridad so-
bre lasimplicaciones del métodoy sus posi-
bles aplicaciones. Tomapartido y decide que
el método de andlisis gramatical es el mas
adecuado para asumir lalabor de esclareci-
miento del lenguajefilossfico. Lointeresante
esqgue no selimitaareconstruir el método, a
describirlo oilustrar operatividad apartir de
los g emplos wittgenstenianos cléasicos. El
mismo Tomasini aplica el método a proble-
masfilosoficostradicionalesal desarrollar la
actividad metafil osofica:

La investigacion gramatical tiene como
objetivo sacar alaluz reglas que de he-
cho rigen el uso significativo de las ex-
presiones que, por otra parte, los fil6so-
fos, y en general, los hablantes en sus
momentos filosoficos, presuponen aun-
gue mal emplean™.

En este contexto, el autor ofrece ilustracién
de como aplicar e método analitico en la
revision de problemas clésicos, analizando
laestructuramismadelaspreguntasy lavia-
bilidad de las respuestas, que generalmente
no eliminan el interrogante sino quelo com-
plican. Un interesante caso de aplicacion del
método esté dado en la evaluacion que hizo
Tomasini del debate desarrollado entre
Copleston y Russell a propésito de la posi-
bilidad de probar la existencia de Dios des-
deunaargumentacion | 6gica?. Paraello tuvo

9 Cf. RORTY, Richard. La filosofia y el espejo de la naturaleza. Madrid: Tecnos, 1988.
0 TOMASINI, Algjandro. ¢Qué fue de la filosofia analitica? En: Analogia (México), julio-diciembre, 1999,

p. 12.

1 TOMASINI, Algjandro. Filosofia: |a naturaleza de los conceptos. México: UNAM, 1998.
2 Cf. TOMASINI, Algjandro. “Copleston, Russell y la existencia de Dios’. En: Analogia (México), julio-

diciembre, 1987.
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en cuentalas falencias y debilidades de los
interlocutores al argumentar apartir de con-
ceptos como €l de razdn suficiente, causa,
necesidad y existencia.

Otro gjemplo importante lo constituye el
examen sistemético que realiza de un pro-
blemamuy vigoy trgjinado en € pensamien-
to occidental: el de la existencia del mundo
externo. Muestrael inconveniente mismo de
formular larelacién entre el mundo externo
y los sense-data, rebate las diferentes solu-
ciones dadas al respectoy, apartir delaim-
posibilidad de un lenguaje privado, disuelve
laverdaderarel evanciadelacuestion, echan-
do asi por tierra las diferentes aproxima-
ciones que racionalistas, empiristas, fe-
nomenistasy filésofos de la mente han de-
sarrollado desde una perspectiva
gnoseol 6gicat.

3.4 Filosofiaanaliticadelareligion

A partir de los Ultimos desarrollos de la es-
cuelade Oxford, lafilosofiadelareligion se
ha convertido en un asunto fundamental para
lareflexion analitica. Posturas clésicascomo
el agnosticismo de Russell o el neopo-
sitivismo de Carnap y Ayer fueron hasta hace
poco tiempo candnicas, y despachaban la
cuestion de la religion como si de un
pseudoproblema se tratase. No obstante, las
investigaciones de lan Crombie incitan a:

...defender que la existencia de rasgos
paraddjicos permiten la elusividad en
el lenguaje religioso. Estase manifies-
taatravés de usosy reglas particulares
por parte de los creyentes, idea que le
Ilevaaaproximar laelusividad linglis-
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ticacon laexistencia de juegos de len-
guaje de carécter religioso (...). Los
cambi os epistemol dgicos al interior del
movimiento analitico han tenido unare-
percusién importante en el tipo de po-
siciones que se asumen ante lavalidez
de los enunciados religiosos. Cuando
la tendencia analitica mostré una im-
pronta marcadamente cientificista, la
discusién gravitd en torno a los crite-
rios de verificacion y falsacion. Sin
embargo, larevolucién analitica gene-
rada por el segundo Wittgensteiny los
filésofos de Oxford produjo un verda-
dero giro pragmatico en el tratamiento
delareligiéony de su lenguaje.

lan Crombiey John Hick son los principales
exponentes de la escuela de Oxford que in-
fluyen en el modo en &l que Tomasini traba-
jael temadelareligion. El objetivo consiste
en desplazar las posturas atomistas y
fisicalistas en aras del predominio de una
concepcion pragmatica del lenguaje, que
permitaentender lareligion con un juego de
lengugje valido, sometido areglas particula-
res y que construye significados desde su
interior.

Por esta razén, mas que probar o negar la
existencia de Dios desde una perspectiva
analitica, el trabajo que se debe emprender
es el de establecer qué se quiere decir cuan-
do se hablade Diosy qué acciones se desa-
rrollan publicamente en concordancia con
esta creencia. Desde una perspectiva
wittgensteniana, Tomasini deja de conside-
rar a Dios como un concepto ostensivo, por-
gue no se trata de un objeto empirico que

13 Cf. TOMASINI, Algjandro. “Reflexiones wittgenstenianas sobre el lenguaje”. En: Anuario de letras

(México), Tomo XXV, 1987.

4 RODRIGUEZ, Carolina. “La epistemologiay el lenguaje como expresiones de ateismo y agnosticismo en
el pensamiento filosofico contemporaneo”. En: I X Congreso Internacional de Filosofia Latinoamericana.
Bogota: Biblioteca Colombiana de Filosofia, 2003, p. 241.
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pueda hallarse en un estado de cosas. En vir-
tud de esto, Tomasini concluye que apelar a
un concepto Unico de referencia es erréneo,
de maneraqueesilicito seguir aplicando las
normasy criteriosdel juego delenguajecien-
tifico al religioso; asumir laexperienciareli-
giosa desde un enfoque formalista constitu-
ye un esfuerzo indtil, porque de un modo si-
milar a de Ladriéres, el autor defiende la
independencia en el nivel comprensivo del
ambito formal y el experiencial.

Deseo resaltar que Alejandro Tomasini es el
Unico autor |atinoamericano que se hadedi-
cado al estudio analitico de lareligién. No
se limita a ser un continuador de la labor
emprendida por sus maestros de Oxford,
dado que aplica la concepcién wittgens-
teniana de juego de lenguaje ala compren-
sién de las formas de vidareligiosa particu-
laresy situadas, lo cual constituye un nove-
doso aporteno sdlo paralatradicion andlitica,
dedicada hasta ahora ateorizar en abstracto,
sino también alareconstruccion de laidio-
sincrasiay de laidentidad cultural del pue-
blo mexicano. El aporte se ha orientado, so-
bre todo, a describir rituales, significadosy
précticas religiosas asociadas con laVirgen
de Guadalupe.

3.5 Proyecto de una filosofia
analitica latinoamericana

En diferentestextos Tomasini haasumido la
reflexién en torno alas razones del colapso
de lafilosofia analitica. Dentro de la litera-
tura especializada este topico es frecuentey
serelacionacon lacrisisdel positivismo [6-
gico, la falta de claridad frente al método
analitico, la pérdida de los limites disci-
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plinares ante saberes como laldgicay lalin-
guistica, la falta de respuestas frente a pro-
blemas fil osdficos convencionales, etc. Por
gjemplo, autores como Richard Rorty o Juan
José Acero argumentan que lafilosofiaana-
litica clasica constituye un campo de cono-
cimiento sin nuevas posibilidades de explo-
racion y avance. Quienes objetan el andlisis
filoséfico consideran que setratade un cam-
po de trabajo finiquitado y caduco, enfras-
cado en problemastan insustancialesy esté-
riles como los que critica. Resultaria ser un
modo de escolasticatardiay decadente que,
dado su colapso, seguramente no reviste nin-
gun interés parasu recepcién en nuestro con-
texto.

No obstante ello, cuando Tomasini serefiere
alacrisisdelafilosofiaanaliticano alude a
las debilidades internas de esta tendencia,
sino que més bien desde la éptica de la his-
toria de las ideas describe coémo hechos ex-
ternos —por ejemplo, la Segunda Guerra
Mundial—, generaron una diéspora en los
centro deinvestigacion analitica (Viena, Po-
lonia, Berlin), de maneraquelasfiguras mas
representativas de estoscirculosseexiliaron
en los Estados Unidos e Inglaterra, lugares
donde desarrollaron unaactividad filosofica
por fuera de la ortodoxia analitica original.

Los que hoy se autodefinen como filésofos
analiticos no lo son talesy sus productos no
tienen nada que ver con el programainicial.
Asi, mientras Tomasini identifica la filoso-
fiaanaliticagenuinacon el pensamiento eu-
ropeo, alavez relacionala version esplrea
con desarrollos asociados a tendencias tipi-
camente norteameri canas que, como expli-
ca Borradori®®, serian béasicamente el

5 | ADRIERE, Jean. La articulacion del sentido. Salamanca: Sigueme, 2001. Ver e capitulo 2, “El lenguaje

delafe’, y el 3, “Filosofia, cienciay fe".

6 Cf. BORRADORI, Giovanna. Conversaciones filosoficas: El nuevo pensamiento norteamericano.

Coleccion Vitral. Bogot& Editorial Norma, 1989.
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pragmatismo de Dewey y el conductismo
skineriano. Ahora bien, mientras que
Borradori rel aciona este sustrato primigenio
como la condicién de posibilidad para salir
delaclausuraanalitica, Tomasini interpreta
gue el contacto con escuelas extrafas fue lo
que generd un viraje hacia los problemas
continentales.

Si yano queda nada de laanaliticainicial y
el pensamiento norteamericano ha avanza-
do hacia la produccion de propuestas que
pueden calificarse como esplreas, pero al
mismo tiempo como creadoras, en este es-
fuerzo Tomasini encuentra un camino a se-
guir parapoder consolidar unafilosofia ana-
litica latinoamericana; al respecto, el autor
declaraque:

...lafilosofia analitica puede todavia ser
el Ave Fénix capaz de hacer florecer la
investigacion filosofica en los paises de
habla espafiola y llevarla a las cumbres
por las que hasta ahoramuy pocosviaje-
ros hispanohabl antes se han aventurado®.

Retomando preocupaci ones manifestadas por
autores como Gaos y Zea, considero que
Tomasini cree en la posibilidad de llegar a
desarrollar un pensamiento original y pro-
pio que vaya mas allé de la simple repeti-
cion y difusién de doctrinas extrafias. Si de
lo que se trata es de dar lugar a un pensa-
miento propositivo, “lacondicién parad flo-
recimiento de una escuela analitica latinoa-
mericana es que lafilosofia se practique di-
rectamente en espafiol” 8. Al hablar
simultaneamente de pensamiento analiticoy
|atinoamericano, Tomasini No nos estainvi-
tando arealizar unafusién eclécticaentre dos
proyectos aparentemente fallidos que gene-
ran sospecha en varios circulos intelectua-

Cuadernos de filosofia latinoamericana

les, mésbien, delo que setrataesde articu-
lar dos posibilidades que pueden ser de una
fecundidad intel ectual insospechada.

En untono similar al delageneracién técni-
ca, Tomasini le apuesta a la posibilidad de
un pensamiento propio, teniendo como con-
diciones antecedentes las exigencias de ri-
gor y claridad que, por supuesto, puede
aportar la analitica. De esta manera, la
perspectiva analitica nos provee como lati-
noamericanos de interesantes puntos de vis-
taadesarrollar desde la metafilosofia, y so-
bre todo, de un método de trabajo preciso y
riguroso, que le dé altura académica anues-
tros debates. Tomasini sefidlaque lariqueza
del enfoque analitico frente al pensamiento
filoséfico | atinoamericano permite:

...incorporar sus métodos de trabgjo,
aprender aaplicar técnicas de tratamien-
to de problemas, interiorizar su natural
enfoque delasdificultades, educarnosen
cierto espiritu de discusion libre y
desprejuiciada y luego, lo mas dificil,
discutir en nuestro propio idioma sobre
nuestros propios problemas'.

Ademas de o anterior, Tomasini sefialauna
segunda cualidad del enfoque analitico que
como |latinoamericanos podemos aprovechar.
Si la filosofia es ante todo un gjercicio de
construccién y analisis de los conceptos, es
necesario que avancemos haciala construc-
cion de un corpus categorial propio. Esta
necesidad, aunque sin adscribirlaaunaorien-
taci6n analitica, ya habia sido planteada por
Dussel.

Asi, a hablar del proyecto de una filosofia
analiticalatinoamericana, Tomasini enfatiza
en su funcion metodol égica para el plantea-

7 Cf. TOMASINI, Algjandro. “ ¢Qué fue de la filosofia analitica?’. En: Analogia (México), jul.- dic., 1999,

p. 37.
8 1bid., p. 57.
¥ 1bid., p. 57.
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miento y esclarecimiento de problemas via-
blesy significativos, en sus aportestécnicos,
instrumentales y heuristicos, y en la posibi-
lidad de un pensamiento propio articulado a
partir de conceptos nuevos. Puede existir una
filosofiaanaliticaen nuestro contexto toman-
do el espafiol como lengua que nos provea
de casos y g/ emplos cercanos; también pue-
de darse si se enfoca la discusion de temas
especificos desde el andlisis.

Aunque Tomasini formulael proyecto deuna
analiticalatinoamericanade unamaneraape-
nas preliminar, é mismo empiezaadesarro-
Ilarlo. Apropiandose de las lineas generales
del método de andlisis gramatical propuesto
por Wittgenstein, nos provee de nuevosgjem-
plos que van més alla de la ortodoxia tradi-
cional, ejempl os que en mucho puedenigua-
lar e incluso superar alos suministrados por
| os textos exegéticos clésicos. Los gjemplos
de Tomasini suelen referirse a situaciones
cotidianas, a casos de lafilosofia de la arit-
meéticay aeventosrelacionados con el apren-
dizgje infantil. Por otra parte, el autor logra
enfocar problemas analiticos convenciona-
|es desde perspectivas novedosas, como por
gemplo el delaexistenciade Dios.

4, Conclusiones

Sin lugar a dudas, €l principal aspecto que
Ilama la atencién en la obra de Alejandro
Tomasini estd dado en su intencion de crea-
tividad. Si bien de este autor no puede decir-
se que sea €l creador de una filosofia origi-
nal, tampoco puede asumirse que selimitea
ser un repetidor. Aunque no ha llegado al
nivel de originalidad de autores |atinoameri-
canosdefiliacion analiticacomo Héctor Neri
Castafieda 0 Tomas Moro Simpson, cuyas
obras representan ya un aporte nuevo frente
al debate filosdfico europeo, cabe esperar que
puedallegar a emular estos avances.
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Mas aln, es preciso sefiaar que el esfuerzo
desarrollado por Tomasini vamésalladela
divulgacion didécticao delareconstruccién
exegética de problemas y categorias en al-
gun autor especifico. Nuestro autor conoce
profundamentelatradicion analiticay seatre-
ve arealizar aproximaciones a ella desde la
perspectivadelahistoriadelasideas; harea
lizado su propiaversién acercade su origen,
desarrollo y decadencia, indicando elemen-
tos sugerentes para el desarrollo de un pen-
samiento analitico original en Américal ati-
na, y nos haaportado un valioso modelo para
laaplicacién del método analitico aunaam-
plia gama de problemas.

ANEXO: Publicaciones de Algjandro
Tomasini en filosofia analitica

Libros

1) Los atomismos ldgicos de Russell y Witt-
genstein (México: Instituto de I nvestigacio-
nes Filosoficas, UNAM, 1986).

2) El pensamiento del ultimo Wittgenstein
(México: Trillas, 1988).

3) Filosofia de la religiéon. Andlisis y discu-
siones (México: Colofén, 1992). 22 edicion
(corregida) México: Grupo Editorial Inter-
linea, 1995.

4) Una introduccion al pensamiento de
Bertrand Russell (Zacatecas: Universidad
Auténoma de Zacatecas, 1992).

5) Lenguaje y anti-metafisica. cavilaciones
wittgensteinianas (México: Grupo Editorial
Interlinea/INBA, 1994).

6) Ensayos de filosofia de la psicologia
(Guadalgjara: Universidad de Gua-dal gjara,
1995).

7) Enigmas filosoficos y filosofia witt-
gensteiniana (México: Grupo Editorial In-
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8)

9

10)

11)

12)

terlinea, 1996). 22 edicion (México: Edere,
2002).

Significado y denotacién. la polémica
Russell-Frege. Prologo, seleccion, traduc-
cion y notas de ATB (México: Grupo Edi-
torial Interlinea, 1996).

Editor de Cuentos religiosos de Leon
Tolstoy (México: Grupo Editorial Interli-
nea, 1997).

Nuevos ensayos de filosofia de la religidn
(México: JGH Editores, 1999).

Teoria del conocimiento clasica y episte-
mologia wittgensteiniana (M éxico: Plazay
Valdés, 2001).

Estudios sobre las filosofias de Witt-
genstein (México: Plazay Valdéz, 2003).

Articulos

1

2)

3

4)

5)

6)

7

8)

“Russell y el infinito”. En: Casa Abierta
al Tiempo (UAM). Vol. I, N°114 (1981),
México.

“¢Tiene sentido lavida?'. En: La Palabra
y €l Hombre N° 142 (1982), México.

“Wittgenstein y los argumentos trascenden-
tales’. En: Revista de Filosofia N° 155
(1986), México.

“Formas de vida y formacién de concep-
tos”. En: Ciencia y Desarrollo N° 168
(1986), México.

“Lacomprension de las précticas: el caso
de la magia’. En: Investigacion
Humanistica (UAM). N° 12 (1986), Méxi-
co.

“Ladoctrinarusselliana del pensamiento”.
En: Dianoia (1986), México.

“Aspectos de la filosofia de la psicologia
de Wittgenstein”. En: Revista Mexicana de
Andlisis de la Conducta N° 13 (1986),
México.

“Reflexiones wittgensteinianas sobre el
lenguaje”. En: Anuario de Letras, Tomo
XXV (1987), UNAM, México.

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

Cuadernos de filosofia latinoamericana

“La experiencia visual y la nocion de ver
como”. En: Revista Latinoamericana de
Filosofia Vol. X111, N° 13 (1987), Argenti-
na.

“Marx y Wittgenstein: filosofiay sociedad”.
En: Revista de Filosofia N° 15859 (1987),
México (Hay traduccién al polaco. Sudia
Filozoficzne, N° 112, (1987), Polonia).

“Copleston, Russell y la existencia de
Dios’. En: Analogia Afio I, N° 11 (1987),
México.

“El Lenguaje de los suefiosy la naturaleza

de lo onirico”. En: Revista Mexicana de
Andlisis de la Conducta. N° 112 (1987),
México.

“Presentacion de la traduccion de las
Philosophische Untersuchungen de
Ludwig Wittgenstein”. En: Dianoia
(1988), México.

“Historia de lafilosofia: ¢Paraqué?’. En:
Dianoia (1988), México.

“Entorno alaLey del Tercero Excluido”.
En: Analogia, Afio I11, N° Il (1989), Méxi-
co.

“Lafilosofia misticade Russell y lo inde-
cibleen el Tractatus’. En: Dianoia (1990),
México.

“Conceptos religiosos y vida religiosa’.
En: Dianoia. NUmero Especial dedicado a
Ludwig Wittgenstein (1989), México.

“El antropocentrismo linguiistico de Ludwig
Wittgenstein”. En: Sociolégica (UAM), N°
114 (1990), México.

“Aporias, antinomiasy el infinito; lacriti-
ca de Russell a Zen6on y Kant”. En:
Mathesis Val. V1, N° 13 (1990), México.

“Contrafacticos’. En: Analogia. Afio IV N°
12 (1990), México.

“Lenguaje y pensamiento: enfoques
wittgensteinianos’. En: Cuaderno de Filo-
sofia N° 115. Universidad |beroamericana,
México (1991).
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22)

23)

24)

25)

26)

28)

29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

“Heraclitoy el Tractatus’. En: Revista de
Filosofia N° 173 vol. 25. Universidad |be-
roamericana, México (1992).

“Satus y verificacion de la creencia reli-
giosa’. En: CriticaN° 170 (1992), México.

“Sobre la investigacion en filosofia’. En:
Umbral XXI. N° 8. Primavera 1992 (UIA).

“El lengugje religioso”. Vol.: Filosofia de
la religion. En: Enciclopedia |beroameri-
cana de Filosofia (Madrid: Trotta, 1992).

“El atague de Donnellan alateoria de las
descripciones’. En: Analogia. Afio VI, N°
12, México (1992).

“La evolucién de la nocion de materia en
el pensamiento de Russell”. En: El concepto
de materia (México: Colofén, 1992).

“Sociedad, lenguaje y pensamiento: re-
flexiones en torno alamujer”. En: La con-
dicion de la mujer mexicana. Tomo I.
UNAM y Gobierno del Estado de Puebla
(1992).

“La intolerancia semantica de Rudolf
Carnap”. En: Cuadernos de Filosofia, N°
137. Buenos Aires, Argentina (1993).

“Presentacion de la traduccion del libro
Philosophische Bemerkungen” (ver traduc-
ciones).

“Nota sobre la traduccién de las
Philosophische Untersuchungen de Ludwig
Wittgenstein”. En: Revista de Filosofia.
Afio 26, N° 76, Universidad | beroamerica-
na. México (1993).

“Filosofiay sistematicidad”. En: Filosofia
y sistema. Cuaderno 58. Instituto de Inves-
tigaciones Filostficas (1992).

“Materialismo, interaccionismo y andlisis
gramatical”. En: El problemadelarelacion
mente/cuer po. Instituto de Investigaciones
Filosoficas. UNAM (1993).

“Los colores y su lenguaje’. En: Percep-
cién: colores (México: Instituto de Investi-
gaciones Filoséficas, UNAM, 1993).
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36) “Lenguaje y pensamiento: meditaciones
post-wittgensteinianas’. En: Revista Lati-
na de Pensamiento y Lenguaje, N° 3 ,Méxi-
co (1993).

37) “Conductismo y filosofia’. En: Revista
Mexicana de Analisis de la Conducta.
Vol.16, N° 12, México (1990).

38) “El sentido delavida: problemaexistencial
y confusion conceptua”. En: Revista Mexi-
cana de Analisis de la Conducta. Vol. 18,
México (1992).

39) “Dos nociones de objeto en el Tractatus”’.
En: Analogia. Afio VII, N° 2., México
(1993).

40) “Dosconcepcionesdel lenguaje’. En: Ana-
logia. Afio VIII, N°2, México (1994).
Reimpreso en Algunas perspectivas de la
filosofia actual en méxico (México: Univer-
sidad Iberoamericana, 1996).

41) “La filosofia de Norman Malcolm”. En:
Paréafrasis. Afio 1, N° 1, Aguascalientes
(1994).

42) “Penacapital: unare-evaluacion”. En: Di-
lemas de la sociedad contemporanea
(México: Torres Asociados, 1995).

43) “El argumento de Russell contraFrege: una
exégesis’. En: Significado y Denotacion
(véase publicaciones, libros).

44) “Seguir una regla: resultados
wittgensteinianos y especulaciones
chomskyanas’. En: Manuscrito. Vol. X VI,
N° 2, Campinas SP/Brasil (1995).

45) “Confusiones russellianas y elucidaciones
wittgensteinianas acerca de la causalidad” .
En: Analogia. Afio X, N°1, México (1996).

46) “La menteirracional”. En: Actas del Pri-
mer Congreso sobre Racionalidad. (Méxi-
co: UAM/Plazay Valdés, 2000).

47)  “Malinchismo filosoéfico y pensamiento
mexicano”. En: Chicoméztoc (México:
Coordinacion de Humanidades, UNAM,
1997).
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48)

49

50)

51)

52)

53)

54)

55)

56)

57)

58)

59)

“Progreso tecnoldgico y retroceso moral”.
En: La Tercera Revolucion Industrial
(México: Instituto de | nvestigaciones Eco-
noémicas, UNAM), 1997.

“Pragméticay andlisisgramatical”. En: Fi-
losofia del Lenguaje I1: Pragmética. Enci-
clopedia Iberoamericana de Filosofia (Ma-
drid: Trotta, 1999).

“The presence and absence of God”. En:
The Rationality of Theism. Poznafi Studies
in the Philosophy of the Sciences and the
Humanities (Amsterdam/Atlanta: Rodopi,
2000). Reproducido en espafiol en Concepto
y Problema de Dios (México: UAM/Plaza
y Valdés, 2001).

“El solipsismo y larealidad del pasado” .
En: Dialogos, N° 74, Puerto Rico, Julio de
1999.

“Numeros wittgensteinianos”. En: Areté,
Perd, Julio de 2000.

“Genética, sociedad y filosofia’. En: Cien-
cia, tecnologia, naturaleza, cultura. En: €l
siglo XXI (Barcelona: Anthropos/UAM,
2000).

“Violencia, etica, legalidad y racionalidad” .
En: Estudios sobre la violencia (México:
CIESAS/Porrla, 2002).

“Conocimiento y contra-ejemplos de tipo
Gettier: un diagndstico critico”. En: Actas
del Segundo Congreso sobre Racionalidad.
(México: UAM/Plazay Valdés, 2000).

“Bertrand Russell: filosofiay politica’. En:
Conciencia Mexicana, Afio I, N° 2. Méxi-
co, 1999.

“Espacios imaginarios y desarrollo histé-

rico”. En: Espacios Imaginarios. Primer
Coloquio Internacional. Facultad de Filo-
sofiay Letras, UNAM, 1999.

“¢Qué fue lafilosofia analitica’. En: Ana-
logia. Afio XI11, N° 2 (México, 1999).

“Los sofistas, Wittgenstein y la argumen-
tacion en filosofia’. En: Tépicos, N° 17,
1999.

60)

61)

62)

63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

70)

Cuadernos de filosofia latinoamericana

“Historia, derechos humanosy medicina’.
En: Comisién Nacional de Derechos Hu-
manos, México 2000.

“Lateoriade las controversias de Marcelo
Dasca”. En: Manuscrito (Brasil, 2001). (en
prensa).

“Wittgensteinian considerations about
time”. En: Wittgenstein, from a new point
of view (Berlin: Peter Lang, 2002).

“Anscombe sobre la sustancia’. En: Topi-
cos N° 21, 2001.

“Razén versus fe: falso dilemay conflicto
dafiino”. En: Fe y Razon Hoy (México:
UAM/Plazay Valdés, 2002).

“El Tractatus y las actitudes propo-
sicionales’. En: Subjetividad, representa-
cion y realidad. Editado por G. Hurtado
(Puebla: Benemérita Universidad Autono-
ma de Puebla, 2001).

“Tres concepciones de estructura profunda:
reflexiones metodol dgicas’ . En: Segmentos
Afio 1/ Nim. 1 (Guadalgjara: Universidad
de Guadalgjara, 2001).

“Algunas aclaraciones. En: torno al con-
cepto de emocién”. En: Acta Compor-
tamentalia, RevistaLatinade Analisisdel
Comportamiento Vol. 9, Monogréfico
(Guadalajara: Universidad de Guada-
lajara, 2001)

“Morality and psychology”. En: Revista
Mexicana de Analisis de la Conducta, vol.
27, N° 2, septiembre (Guadalgjara: Univer-
sidad de Guadal gjara, 2001).

“Notas sobre la felicidad”. En: Memorias
del Encuentro Internacional “ Wittgenstein:
50 afios después’ (Bogota Pontificia Uni-
versidad Javeriana, 2002). (en prensa).

“David Hume y la teoria del gusto”. En:
Ritmosy ucronias. Editado por Marie Noel
Lapoujade. Memorias del 111 Congreso In-
ternacional de Estética (Puebla: Beneméri-
taUniversidad Auténomade Puebla, 2002).
(en prensa).
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71)

72)

73)

“Russell y Wittgenstein sobre contradi ccio-
nesy paradojas’. En: Teoria, N° 13 (Méxi-
co: Facultad de Filosofiay Letras, 2002).

“Fregey el Tractatus’. En: Ensayosentor-
no a Frege (Chihuahua, 2002). (en prensa).

“Karl Popper y el marxismo: somera revi-
sion de un gran fraude intelectual”
(Chihuahua, 2002).

Resefias

1

2)

3

4)

5)

6)

7

8)

9

10)

11)

Names and descriptions (Leonard Linsky)
CriticaN° 34 (1980), México (Hay traduc-
cion al polaco. Studia Filozoficzne N° 112,
1980, Polonia).

Metaphysicsand common-sense (A. J. Ayer)
Dianoia (1980), México.

Essayson Bertrand Russell (E. D. Klemke,
ed.). Dianoia (1980), México.

Wittgenstein's philosophy of mathematics
(V. H. Klenk). CriticaN° 37 (1981), Méxi-
co.

Wittgenstein and religious belief (W. D.
Hudson). Critica N° 38 (1981), México.

Marx and Wttgenstein. Social praxis and
social explanation. (D. Rubinstein). Dianoia
(1982), México.

Metaphysics: its structure and function (S.
Korner). Revistade FilosofiaN° 56 (1986),
México.

Necessity and language (A. Ambrose and

M. Lazerowitz). CriticaN° 53 (1986), Méxi-
co.

Investigating Wittgenstein (M. and J.
Hintikka). Critica N° 55 (1987), México.

Wittgenstein on rules and private language
(S. Kripke). Revista de Filosofia N° 11
(1988), Argentina.

The legacy of Wittgenstein (A. Kenny).
Theoria. Afio I11, N> 7-8-9 (1987-1988) San
Sebastian, Espafia

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)
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Wittgenstein: a critique (A. N. Findlay).
CriticaN° 61 (1989), México.

The coherence theory of truth (R. Walker)
CriticaN° 62 (1989), México.

Wittgenstein: alife. Young Wittgenstein (B.
F. McGuinness). Contextos Vol.VI11/13
(1989), Espana.

Science, philosophy and human behavior in
the Soviet Union (L. R. Graham). Dianoia
(1989), México.

Re-reading Russell. Essays on Bertrand
Russell’'s metaphysics and epistemology (C.
W. Savage and C. C. Anderson, eds.). Cri-
tica N° 64 (1990), México.

Invitation a la lecture de Wittgenstein. (G.
Granger). CriticaN° 67 (1991), México.

Philosophical perspectives, 5. Philosphy of
religion (editado por James E. Tomberlin).
CriticaN° 71 (1992), México.

The norm of truth. An introduction to the
philosophy of logic (P. Engel). Critica N°
73 (1993), México.

Ludwig Wittgenstein. Entre paradojas y
aporias (Silvia Rivera). Manuscrito Vol.
XIX, N1, Abril 1996, Brasil.

Carnap and the Vienna Circle. Empiricism
and logical syntax (Ramon Cirera). Critica
N°83 (1996), México.

Bertrand Russell. The spirit of solitude (Ray
Monk). International Journal of
Philosophical Studies. Vol. 6, Number 1,
March 1998, Irlanda.

Teorias de la verdad. Editado por J. A. Ni-
colasy M. J. Frépalli. CriticaN° 92 (1999).

Wittgenstein’s poker. The story of ten-
minute argument between two great
philosophers (D. Edmonds y J. Eidinow).
DianoiaVol. XLVII, N° 48, mayo (2002).

Examen critico del programa absolutista
(Victor Hernandez Marquez). Didnoia Vol.
XLVII, N° 48, agosto (2002). (En prensa).
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Algjandro Tomasini Bassols, «La filosofia
mistica de Russell y lo indecible en el
Tractatus». Didnoia. Anuario de Filosofia,
Afio XXXV, Nam. 36, 1990.

Traducciones

Traducciones delibros

1

2)

3

4)

5)

Wittgenstein on rules and private language
de S. Kripke (México: Instituto de Investi-
gaciones Filoséficas, UNAM, 1989).

Bemerkungen Uber die farben de Ludwig
Wittgenstein (Méxicoy Barcelona: Paidos/
Instituto de Investigaciones Filosoficas,
UNAM, 1992).

Philosophische bemerkungen de Ludwig
Wittgenstein (M éxico: Instituto de Investi-
gaciones Filosoficas, UNAM, 1996).

Collected papers de Gareth Evans (Méxi-
co: Instituto de I nvestigaciones Fil oséficas,
UNAM).

Names and descriptionsde Leonard Linsky
(México: Grupo Editorial Interlinea, 1998).

Traducciones de articulos

1

2)

3

4)

“Coémo derivar ‘Debe’ de‘Es” deJ. Searle.
Etica y Anélisis. Vol. | (México: Instituto
de Investigaciones Filosoficas, UNAM,
1985).

“Comonoderivar ‘Debe de‘ESs” deld.y J.
Thomson. Eticay Anélisis, Vol. | (México:
Instituto de Investigaciones Filosoficas,
UNAM, 1985).

“Sobre lano derivacién de ‘Debe’ a partir
de‘Es” deA. Flew. Eticay Andlisis, Vol. |
(México: Instituto de I nvestigaciones Filo-
soficas, UNAM, 1985).

“ ¢Esposiblelasemantica?’ de H. Putnam.
Col. Cuadernos de Critica N° 21 (México:
Instituto de Investigaciones Filosoficas,
UNAM, 1983).

5)

6)

7)

Cuadernos de filosofia latinoamericana

“Algunas observaciones sobre la forma
l6gicadelL. Wittgenstein”. Cuaderno de Fi-
losofia N° 15 (México: Universidad | bero-
americana, 1991)

“ ¢Es activalamateria?’ de E. MacMullin
en El concepto de materia (México: Colo-
fon, 1992).

“Launidad trascendental delaapercepcion”
de Quassim Cassam. El problema delare-
lacion mente-cuerpo (México: Instituto de
Investigaciones Filosoficas, UNAM, 1993).

Participacion en congresosy
conferencias

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

“LadoctrinaRussellianadel pensamiento”.
VI Simposio Internacional de Filosofia.
Agosto de 1985. Ingtituto de Investigacio-
nes Filosoficas, UNAM.

“La comprension de las practicas: el caso
delamagia’. XI Congreso |nteramericano
de Filosofia. Noviembre de 1985.
Guadalgjara, Jalisco (México).

“Lapercepcion y lanocién de ver como”.
I11 Congreso Nacional de Filosofia. No-
viembre de 1985. Guadalajara, Jalisco
(México).

“Lasustanciadel mundo en el Tractatus’.
Segundo Simposio de Filosofia. Universi-
dad Sociedad Filosofia. Mayo de 1986.
Toluca, Estado de México (México).

“Necesidad y convencion matematicas en
lafilosofia de Wittgenstein”. VII Simpo-
sio de Filosofia. Agosto de 1986. Institu-
to de Investigaciones Fil oséficas, UNAM
(México).

“Laevolucién de lanocién de proposicion
en el pensamiento de Wittgenstein”. Abril
de 1988. Academiade CienciasdelaURSS,
Moscu (Unién Soviética).

“Lagramética de Wittgenstein”. X1l Con-
greso Interamericano de Filosofia. Julio de
1989. Buenos Aires (Argentina).



\ol. 25, No. 91 (2004)

8)

9

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

“Wittgenstein y la definicién ostensiva’.
X1l Congreso Interamericano de Filosofia.
Julio de 1989, Buenos Aires (Argentina).

“Conceptosreligiososy vidareligiosa’. X
Simposio de Filosofia. Septiembre de 19809.
Instituto de Investigaciones Filosoficas,
UNAM (México). También publicado en:
Diénoia. Anuario de Filosofia, Afio XXXV,
NUm. 35, 1989

“Confusiones russellianas y elucidaciones
wittgensteinianasen torno alacausalidad”.
V Congreso Naciona de Filosofia. Octu-
bre de 1989, Jalapa, Veracruz (México).

“Estructura profunda’. I11 Jornadas Inter-
nacionales de Filosofia de la Ciencia. No-
viembre de 1989, Santiago de Chile (Chi-
le).

“Wittgensteiny sufilosofia’. Ciclo de Con-

ferencias Judaismo y Cultura. Noviembre
de 1989. Facultad de Filosofia y Letras,
UNAM (México).

“Laevolucién de la nocién de materia en
el pensamiento de Russell”. Simposio: Ma-
teria. Agosto de 1990. Instituto de Investi-
gaciones Filoséficas, UNAM.

“Concienciaeintencionalidad”. X Coloquio
de Investigacion. ENEP Iztacala. (Confe-
renciaMagistral. Medalla de Plata), Méxi-
co.

“Sociedad, lenguaje y pensamiento: re-
flexiones en torno a la mujer”. Congreso
Nacional de la Sociedad Mexicana de Mu-
jeres Universitarias. Noviembre de 1990.
Puebla, Puebla (México).

“Entorno alacreenciareligiosa’. Noviem-
bre de 1990. Universidad Auténoma de
Puebla, Puebla (México).

“Wittgenstein y la Creencia Religiosa’.
Noviembre de 1990. Universidad Auténo-
ma de Puebla, Puebla, México.

“Dos concepciones del lenguagje”. Abril de
1991. Universidad Auténoma Metropolita-
na (Xochimilco), México.

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

95

“Materialismo, interaccionismo y andlisis
gramatical”. Simposio: Mente/Cuerpo.
Agosto de 1991. Ingtituto de Investigacio-
nes Filosoficas, UNAM.

“Dos nociones de objeto en € Tractatus’.
VI Congreso Nacional de Filosofia. Octu-
bre de 1991. Chihuahua, México.

“La intolerancia semantica de Rudolf
Carnap”. VI Congreso Nacional de Filoso-
fia. Octubre de 1991. Chihuahua, (México).

“Perspectivasdelafilosofiaactual en nues-
tra realidad”. Coloquio: La Filosofiay su
ensefianza en la Facultad de Filosofia 'y
Letras. Enero de 1992, UNAM (México).

“Formacion general y especializacion en
Filosofia”. Coloquio: LaFilosofiay su en-
seflanza en la Facultad de Filosofiay Le-
tras. Enero de 1992, UNAM (México).

“Mente-cuerpo: teoria de la identidad y
emergentismo”. Programa de Superacion
Académica. Centro de Instrumentos.
UNAM (México).

“Geometria y experiencia’. |1l Coloquio
Internacional de Filosofiae Historiade las
Mateméticas. Junio de 1992. Facultad de
Ciencias, UNAM (México).

“Loscoloresy sulenguaj€e”. Simposio: Per-
cepcion: Colores. Agosto de 1992. Institu-
to de Investigaciones Filosoficas, UNAM
(México).

“Filosofia, neuropsicologia y conduc-
tismo”. Primer Congreso Internacional
sobre el Conductismo y las Ciencias de
la Conducta. Octubre de 1992. Universi-
dad de Guadalajara, Guadalgjara, Jalisco
(México).

El sentido delavida: confusi6n conceptual
y problema existencial. Inauguracion de
cursos del Colegio de Filosofia. Marzo de
1993. Universidad Auténoma de Puebla,
Puebla (M éxico).

“Lenguajey pensamiento: reflexiones post-
wittgensteinianas”. |11 Reunién Nacional y



96

30)

31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

Il Internacional de Pensamiento y Lengua-
je. Octubre de 1993. Querétaro, Querétaro
(México).

“Pena capital: un re-examen”. X1l Sim-
posio Internacional de Filosofia. Agosto de
1994. Instituto de Investigaciones Fil 0sofi-
cas, UNAM (Mé-xico).

“Pensamiento humoristico y risa comica’.
1V Congreso Latini Dies. Febrero de 1995.
Guadalgjara, Jalisco (México).

“Theforce and weakness of beha-viouristic
explanation”. Cuarto Simposio Bienal so-
bre la Ciencia de la Conducta. Febrero de
1996. Chapala, Jalisco (México).

“NUmeroswittgensteinianos’. X1V Simpo-
sio Internacional de Filosofia. Agosto de
1995. Instituto de I nvestigaciones Fil osofi-
cas. Patzcuaro, Michoacan (México).

“Intereses versus moralidad: € caso del
aborto”. Tecnologia, desarrollo Econémico
y Sustentabilidad. Febrero de 1996. Puebla,
Puebla (M éxico).

“Lamenteirraciona”. Coloquio sobre Ra-
cionalidad. Junio de 1997. UAM-I ztapalapa
(México).

“Espaciosimaginariosy desarrollo histori-
co”. Primer Coloquio Internacional “Espa-
cios Imaginarios’. Noviembre de 1997.
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM
(México).

“Compromisos con Dios’. IX Congreso
Nacional de Filosofia. Febrero de 1998.
Guanajuato (México).

38)

39)

40)

41)

42)

43)

44)

45)

Cuadernos de filosofia latinoamericana

“Conocimiento y contra-ejemplos de tipo

Gettier: un diagnéstico critico”. Segundo
Coloquio sobre Racionalidad. Noviembre
de 1998, UAM (México).

“ Consideraciones wittgensteinianas en tor-

no a tiempo”. X1V Congreso Mexicano y
I11 Ibero e Interamericano de Andlisisdela
Conducta. Febrero de 1999. Universidad de
Gua-dalgjara (México).

“El Tractatus y las actitudes proposi-
cionales’. XIV Congreso Interamericano de
Filosofia. Agosto de 1999. Universidad de
Puebla, Puebla (México).

“Presenciay ausencia de Dios’. Semina-
rio Concepto y Problemade Dios. Octubre
de 1999. UAM-Iztapal apa (M éxico).

“Morality and psychology”. VI th Biannual
Symposium on the Science of Behaviour:
Experimental Analyses and Conceptual
Problems. Febrero de 2000. Universidad de
Guadalgjara, Guadal gjara (M éxico).

“David Hume y la teoria del gusto”. XI
Congreso Nacional de Filosofia. Agosto de
2001. UNAM (México).

“Notas sobre la felicidad”. Coloquio:
Wittgenstein, 50 afios después. Noviembre
de 2001. Pontificia Universidad Javeriana
(Colombia).

“Ciencia, pseudo-cienciay religion”. X1V
Coloquio Naciona Sobre la Ensefianza de
la Filosofia. Noviembre de 2002. Colima,
México.



